Ks. Alfred Cholewinski ,,ABC chrzescijanstwa”
Przedmowa

Gdyby w upalnym dniu, nam spragnionym, podano dwie szklanki wody informujqc, zZe w pierwszej
woda zostala zaczerpnieta z ujscia Wisty do Baltyku, a w drugiej pochodzi z samych zZrodel Wisty,
bez wahania siegnelibysmy po wode ze Zrodla -- czystq, rokujgcq zdrowie.

Podobnie rzecz sie ma w sferze ducha. Nie bez wplywu Ducha Swietego. Ojcowie Soboru
Watykanskiego Il wiele dobrego w tym wzgledzie uczynili.

W wierzqcych rodzi sie i rosnie gléd poznania Pisma Swietego, nie tyle jako Zrédia wiedzy (ta
bowiem po dwoch tysigcach lat jest ogromna), co raczej jako mocy Bozej przemieniajgcej
cztowieka.

W tym klimacie w latach 1980 -- 81 grupa Kaptanow -- Jezuitow, prowadzgcych osrodki
akademickie prosita swego kolege ks. Alfreda Cholewinskiego, bibliste z wyksztatcenia, o pomoc.
Przez dwa lata z rzedu pod koniec czerwca spotykalismy sie w nielicznym gronie w Zakopanem u
Jezuitow pod Gubatowkq na "Gorce", by przez kilka dni stucha¢ wtajemniczen w dynamike Zycia
chrzescijariskiego wedlug Pisma Swietego.

Dobrze si¢ stalo, ze te wyktady w drugim roku naszych spotkan zostaly utrwalone na tasmie
magnetofonowej. Z czasem spisat je w formie skryptu kleryk teologii zauroczony wartoscig syntez
duchowosci biblijnej.

Cate lata ow skrypt zyt i karmit wielu (zwlaszcza na "obozach biblijnych") bezustannie powielany na
ksero. Co wartoSciowe, pigkne i dobre broni si¢ samo. Nie gasngce "powodzenie" skryptu
upomniato si¢ o przygotowanie do druku.

Bywajq ksigzki, ktore narodzily sie drukiem tylko dlatego, ze ich autorzy tego pragneli, a czytelnicy
a czytelnicy postanawiajg by¢ bardziej ostrozni przy kolejnych zakupach. Bywajg ksigzki, ktorych
"zycia" pragneli i autor i czytelnicy.

W przypadku tej ksigzki jej autor mogt co najwyzej z Nieba wplywac na jej narodziny. W gruncie
rzeczy jej walory powotaly jq do Zycia drukiem. Tym samym jej autor bedzie mogt kontynuowac swe
wyktady spod Gubatowki dla spragnionych "wod Zycia" w Ksiegach Natchnionych, zwlaszcza ze w
jego zyciu Wiara i Nadzieja juz zgasty, a wybuchta Mitosc.

0. Mieczystaw Wotoszyn SJ

Chcialbym w oparciu o Bibli¢ przedstawi¢c ABC chrzescijanstwa. Czym ono jest? Jak je Pan Bog
sobie wyobraza? Po co w ogole zainicjowat taki fakt w historii ludzkosci?

Pragng w S$wietle tych najbardziej ogdlnych, ale tez 1 najbardziej istotnych problemow
zweryfikowac to, co my w KoSciele robimy i jak zyjemy. Czy to jest zgodne z zamiarem Boga?

Po co jest Kosciot ?

Jaka mu Boég powierzyl misje ?

Dlaczego Chrystus zostawit go na ziemi ?

Zacznijmy wiec od sedna rzeczy, by pozniej wychodzac od rdzenia chrzeécijanstwa wyprowadzi¢
whnioski bardziej praktyczne.

Dlaczego w ogole zgodzitem si¢ przyjecha¢ na ten Zjazd? Poniewaz odnosz¢ wrazenie, ze w
Kosciele panuje spore zamglenie, gdy chodzi o $wiadomos$¢, czym jest Ewangelia 1 co ona glosi.
Ksigza jako$ nie zdaja sobie z tego sprawy. Nie maja w glowie jakiegos$ koscca. Takiego jasnego
szkieletu, ktory dawatby im orientacje. Dlatego to, co stysze w kazaniach po kos$ciolach w niedzielg,
w 80% to nie jest Ewangelia. Tam si¢ jakas inng religie przepowiada, ale nie chrzescijanska.

To $wiadczy o tym, jak jesteSmy zagubieni, jak nie wiemy, co jest dobrym ziarnem. Jak nam si¢
tutaj idee mieszaja. A wydaje mi si¢, ze na tym odcinku mam co$ do powiedzenia, ze mam tu jasne
idee, ktore wyplywaja z tego zrodta naszej wiary, jakim jest Pismo Sw.
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Proszg takze o shichanie bez nastawienia wybiorczego, bez wylawiania tego, co mi odpowiada.
Innych rzeczy nie stysze, albo zaraz je zapominam, poniewaz, to nie jest to, czego pragne stuchac.
Naprawde stucham wtedy, gdy uwazam, ze ten ktory mowi, moze mie¢ mi co$ do powiedzenia: co$
waznego, co$ prawdziwego. Moze mie¢, to nie znaczy, ze zawsze ma. O takg gotowos$¢ stuchania
bardzo prosze.

Do tych rzeczy podchodze z wiarg. Wierze bowiem, ze Bég tu i teraz chce nam co$ da¢, zeby$my
wigc tego nie zmarnowali, bo inaczej zaglgbianie si¢ w ten problem nie bgdzie miato sensu. Inaczej
bytaby to tylko strata czasu.

W pierwszej czesci przedstawimy problem najbardziej centralny, troch¢ dogmatyczny, troche
biblijny. On jeszcze bgdzie malo praktyczny. Dopiero stamtad, z tego $rodka, krok za krokiem
bedziemy wysnuwali wnioski, ktére nam bgda rzucaly swiatto na praktyke naszego zycia, na nasza
prace duszpasterskg. Tym problemem bedzie to, co teologia fachowo nazywa kerygmatem w $cistym
znaczeniu. To znaczy kerygmatem apostolskim, tym, co stanowito temat przepowiadania pierwszych
apostotow.

Dzieje Apostolskie relacjonujg to w szesciu miejscach: w trzech miejscach bardziej szczegdtowo,
a w trzech innych w najogdlniejszym zarysie. To jest to, co moglibysmy nazwac¢ sednem Ewangelii,
jej glownym nerwem, sercem. To, co stanowi o tym, ze Ewangelia jest Dobra Nowing, a nie
ucigzliwag nowing dla czlowieka.

Jezus nie tylko otworzyt nam Niebo (okrojone przyjecie Dobrej Nowiny)

Skonfrontujmy najpierw ten kerygmat (gr. keryssein -- glosi¢, przepowiadac¢) z powszechnym
ujeciem, jakie majg w glowach nasi ludzie, ci, z ktorymi si¢ spotykamy.

To jest schemat, ktéry ludzie maja w glowach, a ksigza na ambonach 1 w konfesjonatach
prezentujg. Wedlug tego schematu daje si¢ ludziom rady, dokonuje si¢ wyboréw duszpasterskich.

Jaki jest ten schemat, ktory nie bedzie naszym schematem, ktéry bedzie skonfrontowany i
zastgpiony jakby innym? Wielu do tego schematu wstydzitoby si¢ przyznac, ale on de facto istnieje w
glowach ludzi, w glowach masy ksiezy 1 wielu biskupow.

Mozna by go z grubsza w ten sposob opisa¢: Pan Bog dal czlowiekowi w raju zycie
nadprzyrodzone. Dal mu udzial w swoim zyciu i dal mu to, co nazywamy Laskg Bozg. I czlowiek
miat ten dar jakby uczyni¢ swoim przez probe, ktorg miat przejsc.

Ta proba polegata na daniu przykazania, ktore jest symbolicznie wyrazone w Pismie Sw. w formie
zakazu: "Nie bedziesz spozywatl owocdéw z jednego drzewa -- dobra i zla". Proba skonczyla si¢
negatywnie. Pierwszy cziowiek tego przykazania nie wypeit. Przekroczyt je 1 wskutek tego utracit
Zycie wieczne.

A zycie wieczne mialo da¢ czlowiekowi wstep do nieba. Mialo mu zapewni¢ szczesliwg
wieczno$¢ z Bogiem. Teraz niebo przed nim si¢ zamkneto i dla ludzi nie ma ratunku. Na ludzi
przyszedt grzech pierworodny.

Jest on zawinionym brakiem Zycia Bozego, ktore mialo w nas by¢, ktore miato sie w nas pojawié
rownoczesnie z rodzeniem 1 by¢ przekazywane w akcie rodzenia. Tak wyjasnia pdzniej 6w dogmat
Sobor Trydencki, ze to mialo si¢ dokona¢ w sposob jakby paralelny z biologicznym, na drodze
przekazywania zycia.

Czlowiek teraz przekazuje zycie z brakiem Laski Bozej. I ten zawiniony brak taski nazywa si¢
grzechem pierworodnym.

I dotad interpretacja jest dobra, tego nie bedziemy zwalczaé. Niebo jest zamknigte 1 caly rodzaj
ludzki znajduje si¢ w rozpaczliwej sytuacji. Caly jest skazany na wiekuista zaglade. Grzech
pierworodny swoj owoc pokazuje w grzechach indywidualnych, ktére w kazdym czlowieku predzej
CZy pozniej wychodza na powierzchnie. Tym samym czlowiek jakby przypieczetowuje ten swoj stan
odlaczenia od Boga, zashugujac jednoczesnie na wiekuiste potepienie. Z tej tragicznej sytuacji nie
bylo wyjscia.

Dlaczego? (Tu jest ta teoria, ktoéra bedziemy uzupetiaé, korygowaé i rozszerzaé jej ciasne
horyzonty.) Dlaczego nie bylo wyjscia?



Dlatego, ze grzech pierworodny i nasze grzechy osobiste powoduja nieskonczong obraze Pana
Boga. I czlowiek teraz nie potrafi sam tej nieskonczonej obrazy naprawi¢. Nie potrafi zados¢uczyni¢
za swoj grzech. Nie potrafi Bogu zlozy¢ wystarczajacej satysfakcji, wynagrodzenia, poniewaz
wszystko, cokolwiek czyni, jest skonczone. Czlowiek jest istota skonczong i kazdy jego czyn ma,
niestety, tylko wymiar skofczony. Natomiast grzech, ktérym obrazit nieskonczonego Boga, posiada
wymiar nieskonczony.

Dlatego cztowiek jest bezradny. Sam z tej sytuacji nie potrafi wyj$¢, choéby si¢ nie wiadomo jak
staral. Chocby robit wszystko, co moze, nie potrafi Bogu wynagrodzi¢, naprawic¢ tego, co grzechem
zepsul. Nie potrafi Panu Bogu ztozy¢ nieskonczonego wynagrodzenia.

| dlatego -- mowi ta teoria, ktora jest jakby eksplikacja dogmatu o Odkupieniu -- trzeba bylto
wecielenia Syna Bozego. Dlatego, ze wcielenie Syna Bozego stwarza sytuacj¢ pojawienia si¢ kogos,
kto jest jednoczesnie Bogiem 1 cztowiekiem w jednej osobie. Jako cziowiek moze w naszym imieniu
ztozy¢ Panu Bogu odpowiednie wynagrodzenie. I to wynagrodzenie jest dopiero w jego wypadku
roOwne nieskonczonej obrazie Boga, bo On jest rowniez Bogiem. I to wynagrodzenie, ktore Bogu
zlozy, posiada rowniez wymiar nieskonczony. Nieskonczona obraza bedzie mogla wreszcie by¢
zlikwidowana nieskonczonym wynagrodzeniem ztozonym przez Syna Bozego. Dlatego Jezus si¢
rodzi, zyje wsrod nas, sklada Bogu to nieskonczone wynagrodzenie, ktorym przez swojg $mier¢
krzyzowa, wyréwnuje grzech czlowieka.

Ta teoria bardzo podkresla smier¢. Wiasciwie tylko podkresla $mieré. To jest ten moment, w
ktorym Syn Bozy w imieniu grzesznej ludzkosci kladzie z drugiej strony na szalg nieskonczone
wynagrodzenie, wyréwnujace nieskonczong obraze. Bog Ojciec jest nareszcie przeblagany jak trzeba
za nasze grzechy i dlatego wielkodusznie dla ludzkosci zaczyna nowg er¢. Podwoje niebios si¢
otwieraja. Brama jest znowu otwarta na osciez 1 ludzkos¢ moze w nig wejs¢. To jest w tej teorii
Dobra Nowing (faktycznie, to takze jest Dobrg Nowing dla ludzkosci).

Ale tutaj ta Dobra Nowina si¢ konczy. To co dalej si¢ ludziom mowi, co ludzie mysla, nie jest juz
Dobrag Nowing. Dlatego, ze mowi si¢: "Niebo jest juz otwarte. Jezus juz zlozyl za nas
zados¢uczynienie Panu Bogu. No 1 teraz my 'wszyscy ludzie' starajmy si¢ wejs¢ do tego nieba, bo
ono jest juz otwarte. Teraz nasz wysitek przyniesie owoce. Owoce Zycia wiecznego".

Dlatego zaczyna si¢ teraz cala ta strona, ktorg ludzie doskonale znaja. Caly ten bagaz
moralizowania. Mianowicie: "Dzieto odkupienia dokonane. Jezus Chrystus zlozyt Panu Bogu
zados¢uczynienie za nas. Przeblagany Bog otworzyt znowu niebo, zycie wieczne jest dla nas
mozliwe. | starajmy sie, wysilajmy si¢, pracujmy nad sobg. Robmy wszystko co mozliwe. Badz
dobrym me¢zem, zong... Zachowuj przykazania". Wszystko w ten worek wpychamy 1 kfadziemy go
grzecznie ludziom na ramiona. Dla pociechy mowimy im: "Nie jeste§ w tych sprawach sam. Bog ci
pomaga. Przeciez po to ustanowil sakramenty, zeby ci w tym pomagaty".

Tylko, ze ludzie tu stwierdzaja jedng dziwna rzecz. Te sakramenty jako$ stabo pomagaja. Chodze
do spowiedzi, przystepuje do Komunii Sw., a wiasciwie sytuacja si¢ niewiele zmienia. Jestem
wiasciwie taki jak zawsze bylem.

To jest ta teoria, ktora ma prawo obywatelstwa w glowach ludzi. To jest to, z czego my czesto
wychodzimy moéwigc o Odkupieniu. Mowiac o tym, jak funkcjonuje zbawienie Boze, o co wlasciwie
w Kosciele chodzi.

Ot6z o tym schemacie moéwimy, Ze jest on co najmniej niewystarczajacy, niepelny. Mozna by tu
uzy¢ takiego poroéwnania: Odkupienie -- jako dogmat -- to jest jakby wielki ocean, a ta teoria bytaby
butelka, ktora zawiera wodg z tego oceanu, ale o ktorej nigdy nie mozemy powiedzie¢, ze to jest
ocean. To nie jest Dobra Nowina. Dobra Nowina to jest co$ wiecej, co$ szerzej. To jest cos$, co
naprawde cztowieka stawia na nogi. Co naprawdg¢ raduje serce czlowieka. Co daje perspektywe i
nadziej¢, co mu réwniez daje moc.

Czego w tej teorii brakuje? Przede wszystkim ona akceptuje tylko Meke i Smier¢ Pana Jezusa (bo to
jest moment wynagrodzenia). Natomiast zmartwychwstanie nie ma juz takich dobrych eksplikacji.
Zmartwychwstanie w tej teorii schodzi do rzgdu jakiego§ dowodu na bostwo Jezusa. Albo osobistej
gratyfikacji, jaka Bog Ojciec dat swojemu Synowi za trudy meki. Nie wida¢ w tej teorii, jak si¢ tu ma
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zdanie $w. Pawla z Listu do Rzymian z konca czwartego rozdziatu: ,,On zostat wydany za nasze
grzechy i wskrzeszony z martwych dla naszego usprawiedliwienia".

Jezus zmartwychwstat nie dla siebie, ale dla nas. Zmartwychwstanie jest bardzo wazne dla nas i
jest dla nas rowniez pozyteczne. Tak jak wszystko, co si¢ stalo z Jezusem Chrystusem. Jego
przyjscie, zycie i Smier¢. Zmartwychwstanie dokonato si¢ dla naszego usprawiedliwienia. W tej teorii
nie widac, jak to si¢ dzieje.

Dalej, ta teoria jest bardzo jurydyczna. To znaczy, wychodzi z zalozenia, ktore nie jest biblijne, z
zalozenia, ze grzech jest obrazg Boga, Zze grzech jest zniszczeniem jakiego$ abstrakcCyjnego, przez
Boga ustanowionego porzadku moralnego i ten porzadek musi by¢ naprawiony. On musi by¢
naprawiony albo przez kare grzesznikow, albo przez jakis wyjatkowy czyn. Wiasnie tak, jak to Jezus
zrobit swoja meka i1 $miercig. Ten porzadek tylko tak moze by¢é wyréwnany. Poniewaz grzech jest
zniszczeniem tego porzadku ustanowionego przez Boga, jest rowniez i obrazg Boga, ktory jest jego
tworcg. Jest o$mieleniem si¢ do buntu przeciw Bogu, jakby pokazaniem Mu plecéw. (My te obrazy
bardzo antropomorfizujemy). Jest to co$ takiego, jak bySmy kogo$ uderzyli w twarz. Ten kto$
pOZniej jest na nas $miertelnie obrazony 1 musimy co$ zrobi¢, zeby go udobrucha¢. Tak my to
wszystko rozumiemy.

Brak jest w tej teorii podej$cia egzystencjalnego, ktore jest podejSciem na wskro$§ biblinym.
Stwierdza ono, ze ludzko$¢ zaciggneta okropny dlug wzgledem Pana Boga. Przyszedt Syn Bozy,
ktory ten dlug wyréwnat. Ale to wszystko dzieje si¢ nad naszymi glowami. To osobiscie mnie nie
dotyczy. Ja si¢ o tym wszystkim tylko dowiaduje. Dowiaduje sie, iz kiedy§ w zaraniu ludzkosci
zdarzyla si¢ ta wielka katastrofa ludzkosci z Adamem 1 Ewg na czele. Niebo si¢ zatrzasn¢to 1 nie bylo
dla nas nadziei. Jednak Bog byt tak dobry 1 postat swojego Syna. I ten Syn zlozyt Panu Bogu za mnie
wynagrodzenie. W tej chwili niebo jest juz otwarte. O tym wszystkim si¢ tylko dowiaduje¢. Co$
ponad moja glowag wydarzylo si¢ w przeszlosci. Bylo strasznie Zle, teraz jest juz dobrze. Ja si¢
dowiaduj¢, ze musze si¢ teraz wysila¢, zeby nie zmarnowaé tego wszystkiego, co B6g dla mnie
zrobit, aby $mier¢ Chrystusa nie byla dla mnie daremna. O tym si¢ dowiaduje, ale to mnie
wewngtrznie nie zmienia.

Zeby to jeszcze lepiej zilustrowaé, uzyjmy tu pewnego obrazu. Otoz za nasze grzechy jeste$my
skazani na dozywotnie wigzienie. Siedzimy w tym wig¢zieniu. I teraz odkupienie w tej teorii polega na
tym, ze nagle przychodzi wiadomos$¢: "Stuchaj. Jezus Chrystus przyszedt do wigzienia 1 powiedzial:
Ja za ciebie odsiedze! Ty wyjdz na wolnos¢!" No dobrze, ale jezeli ja mialem przedtem serce
ztodzieja, zbdja, mordercy, lubieznika, mam je dalej. Jeszcze si¢ nic we mnie nie zmienito. Jestem
taki, jaki bylem.

To jest Odkupienie jakby zewngtrzne, jurydyczne. Ono nie dotyka serca czlowieka. Ono mnie nie
zmienia. Tymczasem ja czuje, ze problem siedzi gdzie§ w $rodku. Dlatego Ewangelia w
powszechnym odczuciu ludzi nie jest Dobrg Nowina.

Niby mowi si¢: "Ewangelia, Ewangelia -- Dobra Nowina ". No, kochany, pokaz mi, co jest
dobrego w tej Ewangelii, ktorg ty przepowiadasz. Ty mi mowisz tylko, co mam robi¢. To jest
ucigzliwa nowina.

Ludzie w wigkszo$ci majg takie doswiadczenie. ChrzeScijanstwo jest fura przykazan do
zachowania, ciezkim wozem, ktdry trzeba ciggnac. No, niby pomaga mi w tym Bog, ale ja czuje, ze
ta pomoc jest slaba, Ze ona mi moich probleméw zyciowych nie rozwigzuje. Ona mnie z grzechéw na
dalsza mete nie wyprowadza. Na nowo w nie wpadam. Co jest? Co$ tu nie gra.

Powinni$my sobie to wszystko dobrze uswiadomi¢, gdyz taka koncepcje zbawienia maja ludzie w
swoich glowach. Moze nie jest ona jasno uswiadomiona. Kiedys$ zapytalem pewna dziewczyne, ktora
co niedziele chodzi do kosciota, na religi¢ uczeszczata do dwunastej klasy wigcznie: "Na czym
polega Ewangelia? Jak ty ja rozumiesz? Jak rozumiesz Odkupienie?" Nie umiata odpowiedziec.
Przedstawilem jej powyzsza teorig. Wtedy odpowiedziala: "No tak, no tak, tak ksieza mowili. (No 1
co jeszcze) Nic wiecej". Tak ludzie de facto powszechnie mysla.

Skad cztowiek czerpat szczescie na poczatku?



Skonfrontujmy teraz te teorie z tym, co na temat Dobrej Nowiny moéwi Biblia -- norma naszej
wiary. W tym, co bedziemy rozwazaé, pdjdziemy etapami historii zbawienia. Bedziemy szli etapami
dlatego, ze Pismo Sw. ten temat tak nam wtasnie przedstawia.

Etap pierwszy -- historia ludzkos$ci przed upadkiem

My tu abstrahujemy od tego, czy ten etap przed upadkiem istnial, czy nie istnial, w jakiej formie
istnial. Bedziemy si¢ trzymali opisu biblijnego -- Stowa Bozego.

Nawiasem tu mowie, ze sg rézne teorie odnosnie tej sprawy. Czy tak bylo naprawde? Oczywiscie
nie bylo tak naprawde, jak Biblia opisuje. Nie bylo nigdzie raju. Glupim jest pytanie, w jakiej czesci
geograficznej istnial raj. Raj jest to symboliczny opis, ktéry przedstawia wewnetrzng sytuacje
czlowieka.

Ale jest problem, czy ta wewngtrzna sytuacja cztowieka naprawdg istniata przed upadkiem? To
jest problem. Poniewaz to wydaje si¢ niezgodne z nauka o ewolucji, ktéra mowi, ze ludzkos¢
wychodzila ze stanu barbarzynstwa. Jeszcze nizej, ze stanu potzwierzgcego, zwierzecego. I powoli
sie cywilizowata. Powoli rosta jej kultura. Powoli rosta swiadomos¢ ludzkosci.

To, co mowi Biblia, kazaloby przyjac¢, ze gdzie§ w zaraniu, setki tysiecy lat temu istnial taki
moment. Nie wiadomo jak dhuigi. Mniej lub wigcej krotki. Jakiego$ blasku, oswiecenia. Kiedy
ludzko$¢ zyla na szczytach §wiadomosci tego, kim jest, jakie ma Bog wzgledem niej plany, o co
Bogu chodzi. A przez grzech wszystko to pdZniej utracifa.

Czy nauka nas do tego uprawnia, zebySmy moment takiego $wiatla, jakiego$ blasku przyjeli?
Powiedzmy, kiedy ludzko$¢ materialnie i Kulturalnie jest na niskim poziomie, ale duchowo jest na
najwyzszych szczytach. Czy mamy prawo co$ takiego przyjmowac?

We wspoiczesnej teologii istnieje tendencja, zeby postawi¢ znak réwnos$ci miedzy protologia
(nauka o prawdach, ktore byly na poczatku ludzkosci) a eschatologia. Czyli to, co opisuje Ksigga
Rodzaju, nigdy nie miatoby miejsca. To jest jakby przedstawienie na poczatku Pisma Sw. zamiarow
Pana Boga wobec ludzkos$ci. Ku czemu zmierza historia zbawienia, a co bedzie osiggnigte na koncu,
gdy przyjdzie definitywnie koniec eschatologii.

To jest dzisiaj teoria do$¢ modna i szeroko lansowana przez teologie. Ona ma ten minus, ze nie
bardzo zgadza si¢ z tym, co Koscidt o tych sprawach dotychczas myslat.

Opis grzechu, wedhug tej teorii, miatby jedynie charakter typologiczny. To znaczy, ze grzech
Adama 1 Ewy opisany w Ks. Rodzaju jest typem kazdego grzechu. W nim kazdy moze si¢ przejrzec.
W tym grzechu kazdy z nas moze zrozumie¢, jak funkcjonuje w nim mechanizm zta, w jaki sposob
dochodzi w nim do grzechu, co si¢ wlasciwie wtedy dzieje z czlowiekiem.

Oczywiscie, ze protologia jest takze eschatologia. To znaczy, ze Bog zmierza do tego, zeby
przywroci¢ sytuacje raju wsrod ludzkosci. Do tego zmierza historia zbawienia. Z tym trzeba si¢
zgodzi¢. Jest tylko pytanie. Czy w tym si¢ wyczerpuje intencja doktrynalna tego urywka?

Otoz cala teologia tradycyjna plus polowa dzisiejszych powaznych teologéw jest zdania, Ze nie.
Powiadaja, ze Biblia mowi to, co bylo na poczatku. Nie widzg jakich§ trudnosci w tym, zeby w
pewnym momencie, w przysztosci, ludzkos§¢ jakby fizjologicznie, biologicznie do tego dojrzala.
Kiedy ta §wiadomo$¢ mogta by¢ juz §wiadomoscig ludzka, ze cztowiek sobie to, o czym mowi opis
biblijny, jasno us§wiadomit.

Pomagam sobie w wyjasnianiu tego problemu nast¢pujacym przyktadem. Stosuje tu analogi¢ do
malego dziecka, ktore przez chrzest otrzymuje zycie Boze w zarodku. I ten zarodek jest jak ziarno
calym przysztym drzewem, ktore z niego wyrosnie. Ono jest juz w nim zawarte. Bog rzeczywiscie w
ludzko$¢ wlozyt te wszystkie dary, o ktorych jest mowa w Ks. Rodzaju. Tylko ze ludzko$¢ od
poczatku nie musiata ich w pehi sobie uswiadamia¢. Owe dary byly ziarnem. W miare jak ludzkos¢
si¢ bedzie rozwija¢ w swojej kulturze, w swojej cywilizacji, beda coraz bardziej uswiadamiane. To
wszystko wystapi nie tylko w §wiadomosci, ale takze przyniesie owoce w zachowaniu czlowieka.

Uwazam, ze bardzo trudno bedzie w tej nowej teorii udowodnié, ze tu jest tylko mowa o
eschatologii. Trudno bgdzie udowodni¢ zgodno$¢ z dogmatem o grzechu pierworodnym.



My w tej chwili zajmujemy si¢ jak gdyby klinicznym obrazem sytuacji czlowieka z 1 1 2 rozdziatu
Ks. Rodzaju, ktory byt bez grzechu. Otéz Bog stworzyt cztowieka jako istote doskonaly, ktorej
niczego nie brakowalo w swojej doskonato$ci, harmonii.

Pamigtajmy, ze w tych rozdziatach Ks. Rodzaju jest zawarta intencja polemiczna wobec sposobu
wiary sgsiednich narodow odnos$nie cztowieka i jego genezy.

Wedlug babilonskich i1 innych mitéw (Enuma Elisz) cztowiek jest ze swojej natury zly, poniewaz
jest stworzony z krwi boga Kingu, ktéry byt bogiem buntownikiem. On jako pierwszy wprowadzit
roztam w $wiat bogéw. Paru z nich nawet zakatrupit. Wytworzyla si¢ wojna miedzy bogami. Boga
Kingu ujarzmit b6g Marduk.

Po6zniej zwotano narad¢ bogow, aby zadecydowaé, co zrobi¢ z tym gagatkiem. Zapadia decyzja,
aby zabi¢ boga Kingu i z jego krwi zmieszanej z gling stworzy¢ czlowieka. I w tej koncepcji
cztowiek jest jakby tym zlepkiem, w ktérym bogowie skanalizowali zto w nich tkwigce. Cztowiek ma
nature z istoty swej zia. Taka byta nauka starozytnosci.

Z tym polemizuje Biblia moéwiagc, ze czlowiek wyszedt z rgki Boga doskonaly, jako istota
zharmonizowana. Nic mu nie brakowalo. To jest to, co méwi Pismo w Ps. 8: "Otoczyles go chwalg 1
czcig". Czlowiek byt krolem stworzenia.

Ta prawda jest trescig Ks. Rodzaju "Stworzyl go na obraz i podobienstwo swoje" (Rdz 1,27).
"Obraz 1 podobienstwo" jest uzywane w literaturze egipskiej 1 babilonskiej tylko w odniesieniu do
kréla. Mowi sie o krolach panujacych, zgodnie z teologia wschodnig, ze krdl jest obrazem i
podobienstwem boga Marduka czy podobienstwem boga Rew w Egipcie itp. Obraz i podobienstwo
boga znaczy, ze bdg jest obecny dla poddanych w krolu. On go reprezentuje, przedstawia jakby w
widzialny sposob dla poddanych.

Przeniesienie tego teologumenu przez Bibli¢ na cztowieka jako takiego chce powiedzie¢, ze kazdy
cztowiek posiada godnos¢ krolewska w odniesieniu do calego $wiata, ze jest widzialnym
reprezentantem Boga, Jego obrazem dla calego stworzenia. Jak krol w imieniu Boga rzadzi swymi
poddanymi, tak Pismo Sw. méwi do cztowieka: "Ty masz rzadzi¢ calym $wiatem".

To prawo rzadzenia jest wypowiedziane w sposob dos¢ drastyczny. Jest tu uzyty wyraz hebrajski,
ktory znaczy: "Ty mozesz depta¢ po stworzeniach, one sg na twoje ustugi". Wiadza krélewska byla
tak absolutna, ze deptanie po ludziach bylo czym$ normalnym. Zwlaszcza w czasie wojny, wzgledem
WIOgow.

Nas najbardziej tu interesuje relacja cztowieka do Boga. Ot6z cztowiek zyt w intymnos$ci z Panem
Bogiem. To wlasnie wyraza antropomorficzny obraz tych popotudniowych przechadzek Pana Boga
przy wietrzyku po rajskim ogrodzie. Jeszcze jak sobie puscimy wodze fantazji, to widzimy, jak
spotyka Adama, ktory gdzie§ tam kopie grzadki. Klepie go po ramieniu i pyta: "Co tam stychac,
Adasiu kochany? Jak ci dzisiaj szto, zadowolony jestes? Niczego ci nie brakuje?".

Cztowiek byl stworzony jako istota, ktéra swoje zycie czerpie tylko z Boga. Poczucie
bezpieczenstwa cztowiek bierze z Boga. To poczucie, ze jest kochany przez kogo$, (jest to
potrzebne do zycia cztowiekowi do tego stopnia, Ze mozna $§miato postawi¢ znak rdwnosci " zy¢ to
znaczy kocha¢ i by¢ kochanym" ), czlowiek czerpal z Boga. Mozna by to tak powiedzie¢, ze
cztowiek jak drzewo byt wkorzeniony w Boga, z ktorego czerpal wszystko, co potrzebne jest do
zycia. Tym byl Bog, stamtad przychodzito Zycie.

Poshuizmy si¢ tu nasza sytuacja, znang nam ze stosunkow migdzy ludzmi. Kazdy czlowiek zabiega,
zeby mie¢ wpltywowe przyjaznie, bo wtedy czuje si¢ pewniej, wtedy wszystko zalatwi. Czuje si¢
bardzo mocny prestizowo, bo ma jakiego§ wysoko urodzonego czy bardzo waznego w Zyciu
spotecznym przyjaciela, do ktérego moze osobiscie zadzwoni¢. Czlowiek czuje si¢ wtedy pewny, bo
wie, ze on wszystko zalatwi i zawsze pomoze. Kiedys to zabezpieczenie cztowiek czerpat z Boga.

To, co mowie, jest prorocza zapowiedzig tego, co juz teraz daje nam zmartwychwstaty Chrystus,
ktory przywraca ludzkosci to, co kiedys stracila. Pismo Sw. nam méwi, ze ta relacja, jaka jest dzisiaj,
byta juz wtedy; cztowiek zyt tym poczuciem, ze jest kochany przez Boga. On te mito$¢ odczuwal. Te
mito$¢ do Boga réwniez w sposob naturalny i spontaniczny posiadat.



To jest to, co méwi Pismo Sw. na temat zycia odrodzonego w Chrystusie, ze Duch Sw. daje
czlowiekowi poczucie, ze jest kochany, ze Bog go kocha. I wtedy w jego sercu pojawia si¢ okrzyk
peten mitosci 1 zaufania: "Abba, Ojcze". Czyms takim zyt cztowiek przed upadkiem, kiedy jeszcze nie
bylo grzechu.

Ta milo$¢ sprawita rowniez, ze czlowiek w sposob naturalny odczuwat mito$¢ do innych ludzi. |
tutaj wyrazem tego jest jego zona, ktéra w intencji drugiego rozdziatu Ks. Rodzaju jest jakby typem
nie tylko zycia malzenskiego, ale w ogole typem calego zycia spotecznego. Czlowiek jest stworzony
do zycia spolecznego, ktorego glowng regulg jest reguta milosci, wzajemnej pomocy. Czyli
przeciwienstwo egoizmu. Ja pomagam drugiemu czlowiekowi, ja zyje dla niego.

Tak wygladata sytuacja czlowieka w raju. Do jego konstytucji nalezalo jeszcze zycie Stowem
Bozym. Biblia przedstawia t¢ sytuacje w nakazie: "Z tego jednego drzewa nie mozesz jes¢". Ten
zakaz byl dla cztowieka zbawienny, poniewaz mu przypominal, Ze jest stworzeniem, ze twoje miejsce
Jjest takie a nie inne. Chodzi o to, zeby krolik zgodzit si¢ na to, ze jest krolikiem, a nie pretendowat
do tego, zeby by¢ koniem. Aby kon byt zadowolony, ze jest koniem a nie pretendowat do tego, zeby
by¢ stoniem.

Cztowieku, pamiegtaj, ze jeste§ tylko czlowiekiem. Dlatego czlowiekowi zabroniona jest
autonomia moralna. Czyli prawo decydowania o tym, co jest moralnie dobre dla mnie, a co jest
moralnie zte. O tym decyduje Bog. Bog tylko chcial, aby czlowiek to uznat. To byla tres¢ tego
pierwszego stowa, ktore Bog skierowat do cziowieka. 1 cztowiek tym stowem zyt. Cziowiek zyt
zadowolony w poczuciu, ze jest na swoim miejscu, ze wszystko naokoto gra, ze jest dobrze.

Sw. Pawet w 7 rozdziale Listu do Rzymian mowi o pierwszym czlowieku: "Kiedy$ ja
prowadzitem zycie bez prawa" (Rz 7,9). Caly fragment tego rozdziatu jest opisem sytuacji cztowieka
przed upadkiem: cztowiek w raju bez prawa. Nie w tym sensie, ze nie miat zadnego prawa. Tylko w
tym sensie, ze prawo bylo zinterioryzowane, wewnetrzne. Ono bylo mu zapisane w sercu i dlatego
nie odczuwat prawa jako ci¢zaru zewnetrznego, jako jarzma na nim cigzgcego. Tak jak my to dzisiaj
odczuwamy.

To byta jak gdyby pierwsza scena dramatu, sytuacja cztowieka stworzonego przez Pana Boga.
Sytuacja cztowieka, ktory otrzymat od Boga nature taka, ze zycie mu bedzie plyneto tylko z Boga.
Czlowieku, bedziesz zadowolony i tylko wtedy bedziesz szczgsliwy, gdy w tym bedziesz trwat. To
zycie ode Mnie bedzie ci plyneto...

Gdybysmy tak hipotetycznie zapytali pierwszego czlowieka: "Czego potrzebujesz do szczescia?
Czego ci brak?" odpowiedziatby, ze do szczes$cia potrzebuje tylko 1 wylacznie Boga. My dzi§
mowimy inacze;j.

Gdyby dzisiejszemu czlowiekowi postawiono takie pytanie, odpowiedziatby: "Do szczg$cia
potrzebuje pieniedzy, rodziny, matzenstwa, samochodu, domu, lepszej pracy, innej tesciowej itd,
itp". Nikt z zapytanych, tak przez zaskoczenie, nie odpowiedzialby: "Ja do szczeScia potrzebuje
Boga". Dzi$§ cztowiekowi taka potrzeba nie rodzi si¢ w glowie.

Tymczasem nasza natura jest tak stworzona przez Pana Boga, ze do szczg¢scia jest nam potrzebny
wylacznie 1 jedynie Bog. Wszystko inne jest wzgledne. Wszystko inne jest dobre i przyczynia si¢ do
szcze$cia, ale nie jest istotne. Brak tych innych rzeczy szczgdcia nie zabiera, nie daje czlowiekowi
poczucia, ze traci grunt pod nogami. Nie daje czlowiekowi tego poczucia, ze wpada w przepas¢ bez
dna, nie wiadomo co si¢ teraz ze mng dzieje. Nie daje poczucia tej determinacji, ktorg teraz
posiadamy. Wszystko inne jest relatywne. To znaczy, wszystko inne jest dobre, jesli jest uzywane w
Bogu, ale zawsze Bog jest najwazniejszy.

To jest bardzo wazne i dobrze powinniSmy sobie to uswiadomié, dlatego ze my jakby troche
wstydzimy si¢ o tym moéwi¢ (bo tak si¢ sprawy maja) i1 ludzi do tego zachgcaé. My, gdy dzisiaj
przepowiadamy, to calg pasj¢ wkltadamy w problemy, ze ty, czlowieku, masz prawo do domu, pracy,
pieniedzy itp. A jakos$ tak cichutenko, po cichu méwimy: "Ty masz prawo do Boga. Twoim Zyciem
jest Bog, a nie te wszystkie rzeczy". Tak méwimy, jakby od innych rzeczy zalezalo twoje Zzycie,
twoje szczescie. A Pan Bog jako taki dodatek, ukoronowanie, jako kompot do zasadniczego dania.
A jest przeciez na odwrot.



Dlatego w dalszych rozwazaniach bg¢dziemy robi¢ male wycieczki w kierunku praktyki, w
kierunku tego, czego si¢ wstydzimy, w kierunku naszych tendencji do tego, co powinni$my
przepowiadac.

Skad cztowiek usiluje czerpaé szczesécie po Upadku?

Tutaj przychodzi ten fragment Ks. Rodzaju, ktéry dobrze znamy, a ktéry tlumaczy wiele spraw
takze w naszej sytuacji: "Waz byt najbardziej przebiegly ze wszystkich zwierzat polnych, ktére
Jahwe Bog stworzyl" (Rdz 3,1a). Waz jest symbolem jakiej$ sity, ktora jest zewnetrzna czlowiekowi,
sily zta. Ks. Madrosci komentujagc ten fragment (Mdr 2,24) zidentyfikowala we¢za jako szatana,
kusiciela.

Pismo Sw. mowi, ze zlo nie narodzilo si¢ w sercu czlowieka, tylko zostalo zasiane tam z
zewnatrz: "On to rzekl do niewiasty: Czy to prawda, ze Boég powiedzial, nie jedzcie owocow ze
wszystkich drzew tego ogrodu?" (Rdz 3,1b). Zakaz de facto dotyczyt jednego drzewa. Ewa zaraz to
mu sprostuje: "Nie, nie ze wszystkich". Jest tu jakby klotnia o ten wyraz: "wszystkie" czy "jedno".
Jak si¢ wlasciwie sprawy majg?

Tu rodzi si¢ pytanie: Czemu to przeinaczenie? Czemu diabet powiedzial "ze wszystkich?" Czy on
przypadkowo si¢ przejezyczyl? Nie, to nie bylo przypadkowe. To bylo bardzo sprytnie
sformutowane. Ono zmierzatlo do tego, zeby czlowiekowi uswiadomi¢, ze jego wolnos¢ jest tego
rodzaju, ze wystarczy jeden zakaz, aby$ ty cztowieku nie byt wolny. I na tym bedzie zawsze szatan
bazowat w kuszeniu czlowieka. To nic, Ze ci wolno robi¢ sto rzeczy, ale jednej ci nie wolno. | teraz
nie tudz sie, ze jestes wolny. Chce ci powiedzie¢, ze cala ta twoja wolnos$¢ jest pozorem. Natomiast
naga prawda jest taka, ze ty nie jestes wolny. To, co stanowi twoja godnos¢, najbardziej zaszczytne
wyposazenie, twodj tytut do chluby, to jest fikcja, to nie istnieje. Do tego zmierzato to przeinaczenie:
"ze wszystkich drzew", aby w czlowieku rzeczywiscie zrodzito si¢ poczucie krzywdy. No,
faktycznie, tak si¢ sprawy maja, nie wolno mi jednej rzeczy robi¢. Dlaczego mi nie wolno tej jedne;j
rzeczy robi¢? I zaraz rodzg si¢ jeszcze dalsze pytania.

Niewiasta odpowiedziata wezowi: "Owoce z drzew tego ogrodu jes¢ mozemy, tylko o owocach z
drzewa, ktore jest w srodku ogrodu, Bog powiedzial: Nie wolno wam je$¢ z niego, a nawet go
dotyka¢, abyscie nie pomarli” (Rdz 3,2-3). W tej odpowiedzi, ktora jest cytatem Stowa Bozego,
stowem, ktorym pierwszy cztowiek zyl, mamy podstawowe i fundamentalne stwierdzenie, ze grzech i
$mier¢ sg ze sobg identyczne. One sg jakby jedng i drugg strong tej samej rzeczywistosci: grzech
pociaga za sobg $mier¢. To znaczy ruin¢ zycia czlowieka, jego egzystencji.

Ta $mier¢, o ktorej tu mowa, to nie jest Smier¢ fizyczna. Dlatego ze ten dar niesmiertelnosci, o
ktorym mowi teologia, a ktory wraz z taska otrzymat Adam 1 Ewa w raju, nie oznacza, ze czlowiek
bedzie zyt wiecznie tutaj na ziemi, ze nie bedzie $mierci fizjologicznej. (Bo inaczej nastgpitoby
przeludnienie ziemi -- ludzie si¢ rodza, a nikt nie umiera. Gdzie ostatecznie musieliby$Smy jecha¢? Na
ksiezyc? Na gwiazdy?) Smier¢ fizjologiczna byta tylko przezroczysta. Byla wejsciem w zycie Ojca-
Boga. Ale przez bramy $mierci fizjologicznej miat przechodzi¢, bo inaczej bySmy wszyscy na tej
ziemi zostawali.

W tym problemie chodzi o $mier¢ inng. Nazwijmy jg tutaj umownie Smiercig istoty cztowieka,
Smiercig ontyczna, ontologiczng, ktorej $mier¢ fizyczna teraz staje si¢ symbolem. Ona zmienita ten
symbolizm. Dlatego pierwsi chrzescijanie, gdy odzyskali na nowo to, co czlowiek utracit w raju, nie
nazywali $mierci fizycznej $miercia, tylko zasnigciem. Dla nich przestata by¢ tym, czym byla dawnie;.
Stata si¢ inng rzeczywistos$cig. To byto zasniecie a nie $mier¢.

Smier¢ jest rzeczywiscie skorelowana z grzechem. Grzech pocigga zawsze za sobg $mieré. To
znaczy ruing cziowieka. Jest dla niego trucizna, ztem, ktére mu zycie utrudnia, ktére mu Zycie
zatruwa, ktére prowadzi ostatecznie do $mierci. Czlowiek jest stworzony do zycia, tymczasem
grzech prowadzi do $mierci. Dlatego Pan Bog dat mu stowo: "Tam si¢ nie zblizaj, bo tam jest
$mier¢". Tymczasem diabet odwrécit kota ogonem. Na to stwierdzenie Ewy powiedziat: "Wtedy
powiedzial waz do niewiasty: Na pewno nie umrzecie".

Tutaj mamy jakby prazrddlo przekonania, ktore dzisiaj w glowach ludzi istnieje, ze grzech nie jest
czym$ zlym dla czlowieka, ze on nie prowadzi do $mierci, do rozkladu ludzkiej egzystencji, do
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rozktadu ludzkiego szczescia. Tylko ze grzech sam w sobie jest pozytywny. Sam w sobie jest dobry.
Sam w sobie zawiera rzecz ponetna, mila, dajaca zycie, przyjemnosé, rozwo6j. Tak ludzie mysla o
grzechu. To jest to, co mysla narkomani na temat narkotykow, ze on im da wyzwolenie, ze on mi da
poczucie, iz jestem w raju, ze nowe zycie si¢ dla mnie zaczyna. Tak ludzie myslg o grzechu. Tylko
sek w tym, ze to jest zabronione; jest zle, bo zabronione. I méwi si¢ trudno. Pan Bog to jest taki
jaki$ dziwny, ponury. Najpickniejsze rzeczy akurat mu si¢ nie podobaja. Nie wolno nam ich czynié.
No, ale jest Bogiem, moze robi¢, co mu si¢ podoba, zakazywaé¢ co Mu si¢ podoba. Jego musimy
stuchaé, bo inaczej pdjdziemy do piekta, gdybysmy przypadkiem o$mielili si¢ Go obrazic.

Tu jest zrodlo zta: w tej katechezie, ktérg szatan wsaczyt w §wiadomos$¢ czlowieka 1 ktéra go
gleboko przenikneta, przenikngta gigboko tkanki ludzko$ci. "Na pewno nie umrzecie! Ale Bog wie,
ze gdy spozyjecie owoc tego drzewa, otworza si¢ wam oczy i tak jak Bog bedziecie znali dobro i
zlo" (Rdz 3,5).

Szatan chce zburzy¢ Bozy tad ludzkiego zycia. Nie wprost, ale przez zasianie niepokoju w
cztowieku, przez wzbudzenie jego ambicji. W tym zdaniu zawarta jest cala ztosliwos¢ tej katechezy,
jej jad. Mianowicie, w tym zdaniu jest znieksztalcony obraz Pana Boga, w zlym S$wietle
przedstawione sg Jego intencje.

O ile cztowiek zyt przedtem tym przekonaniem, ze Bog mnie stworzyl, stworzyt mnie z milosci, ja
ta miloScig zylem, o tyle teraz ta katecheza szatana ugodzita w to naturalne, konstytutywne dla Zycia
cztowieka poczucie. W t¢ $wiadomos¢, ze Bog mnie stworzyt dla mitosci, z mitosci -- bo mnie
kocha. Stworzyt mnie, bo jest rzecza dobrg istnie¢ w sposob taki, a nie inny. Tak a nie inaczej by¢ od
Niego uzaleznionym -- jest dla mnie dobrem najlepszym, jest wyrazem mitosci Boze;.

Waz natomiast powiedzial, ze tak nie jest. Tylko to jest wyrazem tego, ze Bog ciebie nienawidzi.
On nie chce twojego dobra. "Gdy spozyjecie owoc z tego drzewa, otworza si¢ wam oczy 1 tak jak
Bog bedziecie znali dobro i zlo". Wiasnie przekroczenie tego zakazu zaprowadzi was wyze;j.
Stworzy przed wami nowe horyzonty. Podzwignie was o jeden szczebel wyzej. Staniecie si¢ jak
Bog, bedziecie mieli w reku sekret rzeczy. Bedziecie znali dobro i zto. Bedziecie mogli decydowac,
co jest dla was dobre, a co zle. I tego wlasnie Bog nie chce. To przed wami chroni, to wam
zagrodzit. I to ograniczenie jest dowodem, ze On was nie kocha.

Tu jest ta bomba atomowa -- zakwestionowanie Bozej mitosci. Tu jest przekreslenie tej definicji
Boga, ktora Pismo Sw. na samym koncu podaje. Gdy objawienie juz si¢ skonczylo i §w. Jan
kontempluje t¢ prawde (co Pismo Sw. ma miedzy wierszami), on to napisat wyraznie w wierszu: "
Bog jest mitoscig ".

Zto zaczeto sie od tego, ze t¢ prawde, pewnik, dogmat, czlowiek przekreslit. Bog ciebie nie
kocha. On ciebie nie stworzyl z mitosci. Nie stworzyt ciebie dla dobrych celow. Bog jest kaprysny,
absolutny, tyran, ktory chce ciebie wyzyska¢. Ty jeste$ Jego stugg. Zyjesz w niewolniczej zalezno$ci
od Niego, a to jest przeciez niegodne ciebie. Tak mniej wigcej mozna by sparafrazowac tre$¢ tego
powiedzenia: Bog nie jest mitoscia.

I co si¢ dzieje teraz z czlowiekiem? Nastepuje uczynek. "Wtedy niewiasta spostrzegla, ze drzewo
to ma dobre owoce do jedzenia, Ze jest ono rozkoszg dla oczu 1 ze owoce tego drzewa nadaja si¢ do
zdobycia wiedzy". Nagle to drzewo, ktore nie stwarzalo zadnych probleméw cztowiekowi, stalo si¢
problematyczne. Nagle 6w zakaz "Bedziecie jak stworzenia i uznacie to"-- przedtem sam przez si¢
zrozumialy, nie budzacy zadnych watpliwosci, nagle stat si¢ problemem. Czlowiek si¢ zastanawia.
Kto tu mowi prawde? Czy Bog, czy szatan? Mam do wyboru jakby dwie prawdy. Ale gdzie jest
prawda? Ktora z tych prawd jest rzeczywiscie prawda?

Zobaczymy jak to zdanie opisuje grzech pod katem pozadania. Drzewo jest rozkosza dla oczu, a
owoce nadajg si¢ do zdobycia wiedzy. Dlatego $w. Pawel w LiScie do Rzymian powie, Zze czlowiek
otrzymat ten zakaz "nie pozadaj". Rzeczywiscie, cala tradycja Izraela jak i Pismo Sw. jak gdyby w
krotkim powiedzeniu "nie pozadaj" streszcza to gidéwne negatywne przykazanie dane cztowiekowi.
Jest ono wzigte jak gdyby z tej analizy i z refleksji nad opisem raju.

Co dalej dzieje si¢ z czlowiekiem? Czlowiek po tym momencie refleksji opowiedziat si¢ za prawda
szatanska. Bowiem to zerwanie owocu, ktore pozniej nastgpilo, jest wyznaniem wiary, ze nie Bog
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mowi mi prawde, lecz to tajemniecze zdanie, ktére ustyszalem skadingd. To jest prawda, co
ustyszalem w tym nowym zdaniu "Bég nie jest miloscig". Teraz czlowiek usiluje sobie zycie
stworzy¢ po swojemu. Wszystko jest jakby zawarte w tym czynie. Zwro¢my uwage, ze jest
wyznaniem wiary nie ustami, lecz czynem. Wyznanie wiary, ktore my robimy czynem, zapada o
wiele glebiej niz to, co my ustami wypowiadamy. To nowe wyznanie zapadlo gleboko w serce
czlowieka. Nie Bog ma racjg, lecz szatan i ja, ktory odtad za tym poszediem. "A wtedy otworzyly im
sie obojgu oczy i poznali, ze sg nadzy" (Rdz 3,7).

Wedtug Pisma Sw. nagos¢ jest czym$ haniebnym dla cztowieka. Cztowiek jak gdyby wyraza sig
ubraniem, tym co nosi na sobie. W tym wyraza si¢ jego osobowos$¢, jego pehia. Nago$¢ jest
symbolem ogolocenia, obrabowania, utraty czego$ waznego. Czlowiek jest obrabowany, nie
wiadomo do kogo nalezy, utracit nowy wymiar. To chce Pismo Sw. powiedzie¢ przez "poczucie
nagosci".

I na tym tle staje si¢ dziwniejsza owa nagos¢, ktora przedtem nie razita czlowieka. Dlatego
Ojcowie syryjscy, np. $w. Efrem, mowig, Zze ta nagos$¢ jest symbolem tego, ze czlowiek byt
przyobleczony w blaski Boze, on nosit na sobie szat¢ chwaly Bozej, ktorg teraz utracitk.

Od tego momentu zaczyna si¢ nowa sytuacja cztowieka. Juz nie ta pierwsza, ktérg Bog zamierzyt.
Nie ta, dla ktorej de facto czlowiek istnieje, lecz ta, w ktorej obecnie jesteSmy wszyscy zanurzeni. Co
si¢ teraz dzieje? Warto to sobie uswiadomié, gdyz jest to rzecz bardzo prosta, a thumaczaca wiele
rzeczy, ktore si¢ w §wiecie dziejg. Zrozumienie tego sprawi, ze niczemu nie bedziemy si¢ dziwi¢, ani
u siebie, ani u innych.

Czlowiek, ktory jak drzewo rdst w tej glebie mitosci Bozej, z tej gleby sie wysadzit 1 przestal w
niej tkwi¢ korzeniami. Stat si¢ sam dla siebie. Stat si¢ sam dla siebie bogiem. Do tego zmierzat szatan
mowigce: "Bedziecie jako bogowie". Tylko ze czlowiek nie jest Bogiem. Czlowiek jest tylko
stworzeniem. Tu jest dramat. Tu jest $mier¢ zadana jakiemus gigbokiemu wymiarowi, z ktérym Pan
Bog nas stworzyt i co nas konstytuowato w naszym cztowieczenstwie. To zaleznos¢ od Boga. To, ze
ja czuje si¢ kochany przez Boga, ze ja czerpi¢ moje zycie z tej mitosci, moje poczucie pewnosci. To
zabezpieczenie, ze zycie pojdzie mi dobrze, ze nie mam si¢ czego bac, bo jestem w reku Boga. On
mnie kocha 1 wszystko moze, wigc czego si¢ bede bal? To cztowiek utracit.

Dalej moéwi Pismo Sw., ze czlowiek, kiedy zobaczyt Boga, zaczat mieé¢ przed Nim lek. Pan Bog
si¢ dziwi: "Skad si¢ wzigt ten lek? Kto was katechizowal?" Co si¢ stalo? Skad wziat si¢ ten problem?
W cztowieku zrodzil si¢ nowy zafalszowany obraz Boga. Z tego zafalszowanego portretu Boga jest
bardzo prosta droga do ateizmu.

Bo zaprzeczy¢, ze Bog jest miloscig, rowna si¢ zaprzeczy¢, ze Bog istnieje. Na to wychodzi.
Ateizm jest tylko ostatnig logiczng konsekwencja tej drogi, na ktorg ludzko$¢ tutaj weszla. To nic, ze
ta droga trwala setki tysiecy lat, ale czlowiek musiat doj$¢ do jej konca. To jest logiczna kropka nad
"1i" na drodze, ktorg czlowiek zapoczatkowat w raju, kiedy zaprzeczyl, ze Bog jest mitoscia.

Cztowiek dlugo zyt zafalszowanym obrazem Boga, az doszedt do ateizmu. Boég wzbudza w nim
strach, cho¢ nie powinien, gdyz jest miloscig. Dlaczego strach? Elementy tego zafalszowanego
portretu sg rozmaite.

Ludzie mysla, ze Bog jest sedzia, ktory stoi z laskg i tylko czyha, az ty zgrzeszysz. 1 kiedy tylko
zgrzeszysz, od razu ci przyloi. Jesli si¢ stanie jakie$ nieszczg$cie, ludzie od razu pytaja, jaki ja grzech
popemitem, ktorego by¢ moze sobie nie u§wiadamiam, ale grzech jest i dlatego Bog mnie karze. Jest
to jeden z elementow tego zafalszowanego portretu Boga.

W kazdym razie Bog nie jawi si¢ czlowiekowi obecnie jako mito§¢. Czlowiek jest z Niego
wykorzeniony. Czlowiek przezyt upadek w przepas¢. On nie rozumie siebie, bo utracil pierwotny
wymiar. Utrata tego wymiaru jest $§miercia, ktorg grzech zadaje cztowiekowi. On nosi w sobie ziarno
tej $mierci.

Czlowiek jest chodzacym trupem. Dlatego $w. Pawel nazywa czlowieka umartym. Jest to jedno z
poréwnan dzisiejszej sytuacji czlowieka. On nosi w sobie zalazek $mierci. Nie tej fizycznej, ktéra
byla i dalej bedzie. Lecz zalazek tej $mierci wynikajacej z przekreslenia tego wymiaru, jakim bylo
wkorzenienie si¢ w Boga. Tego juz we mnie nie ma.
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Przedtem czlowiek czut w sobie glos Ducha Sw., ktory mu mowit: " Bog jest miloscia " i
wywolywat w nim okrzyk : " Abba - Tatusiu! " Ten okrzyk pochodzit od Ducha Sw., a nie byt
wymawiany przez cztowieka. I nie byt tez owocem teoretycznej nauki o Bogu.

Cztowiek wtedy posiadal jakby jaki$ odbiornik, w ktorym ustawicznie szta fala od Boga, ktora
mowita: "Nie boj sig, Ja cie¢ kocham. Jestem miloscia", i w czlowieku wydobywat si¢ okrzyk: "Ojcze
- Tatusiu". To prosty zwrot uwielbienia dla Pana Boga. Z chwilg grzechu ten odbiornik si¢ wylaczyt.
Czlowiek tej fali juz nie styszy, zagluszyt jej glos. To jest ta $mier¢ ontologiczna, ktora cztowiek w
sobie nosi. To jest to, co teraz determinuje cate dziatanie czlowieka.

Czlowiek wie, ze ma te¢ tragiczng cisze¢. Nie slyszy od nikogo: "Ja ciebie kocham". Czuje si¢ jak w
pustce, czuje si¢ w gruncie rzeczy sam.

I pojawia si¢ w cztowieku nowa dominanta, nowy pgd. Gonitwa za zyciem. Gonitwa za tym, zeby te
smier¢ wyrugowac z siebie, gdyz cztowiek jest stworzony do zycia, do pehi, do szczescia, do
niesmiertelnosci. A w tej chwili on czuje, ze to w nim nie istnieje. To pod$wiadomie jest w nim, on o
tym dobrze wie. | to determinuje t¢ pogon za zyciem, za pehig. Czlowiek, ktory swoje zycie czerpat
z Pana Boga, teraz musi sobie szuka¢ zastgpczej gleby, skad bedzie czerpat soki zyciowe, skad
bedzie czerpat zycie, skad bedzie czerpat pewnos¢, ze ktos go kocha. I dlatego w tej chwili, jakby
mackami o$miornicy, chwyta si¢ rozmaitych rzeczy stworzonych przez Pana Boga, ktore mialy by¢
tylko kompotem do gtéwnego dania, a w tej chwili staja si¢ gldwnym daniem dla cztowieka.

Te rzeczy mozna podzieli¢ na dwa nurty, w ktorych czlowiek usituje znalez¢ dla siebie Zycie:
Pierwszy to pienigdz jako posiadanie oraz praca jako srodek prowadzacy do pienigdzy, ktéry dalej
daje prestiz zyciowy.

Drugi to sg afekty , czyli wykorzystywanie przyjazni, matzenstwa, rodziny, dzieci itp. do tego, zeby
czerpac zycie.

Te wszystkie rzeczy sa dobre i s3 dla cztowieka. Te wszystkie rzeczy mialy mu dawaé szczescie, ale
w Bogu. W chwili, gdy Bég zniknat z horyzontu, nagle te rzeczy sa absolutyzowane, ubostwiane.
Staja si¢ gtdéwnym i jedynym nurtem, w ktérym czlowiek upatruje swa szans¢ zycia. Usiluje z tych
rzeczy jak z cytryny wycisng¢ jak najwiecej zycia. Do tych rzeczy, skadingd dobrych, podchodzi z
postawa balwochwalcy. Z tym, co Pismo Sw. nazywa chciwoscia.

Sw. Pawel opisuje czlowicka w tej nowej sytuacji bez Chrystusa (wtedy, gdy zaistniat grzech) jako
od kolebki do grobu " chciwego ". Chciwego tego, zeby z rzeczy, zeby z pienigdzy, zeby z dobr,
zeby z 0s6b wycisngé dla siebie maksimum zycia. I to $w. Augustyn nazwat invicta cupiditas --
niezwyciezong pozadliwoscig. Augustyn kontynuuje tradycje biblijng, gdy glowny problem
cztowieka, glowny jego grzech widzi w pozadliwosci, w przyklejaniu si¢ do tych dobr materialnych
jako do zrédia zycia, a nie do Boga.

Zafalszowany obraz Boga widoczny jest rowniez w tym, ze Bog mi stuzy co najwyzej do tego, ze ja
Go w tej chwili prosz¢: "Panie Boze, realizuj moje plany. Pomagaj mi w tym Zyciu, Zebym miat
zdrowie, zebym mial pienigdze, Zebym osiagnat to czy tamto".

Zreszta popatrzmy na tre$¢ modlitw, tam gdzie sg stale nowenny np. do Matki Bozej Nieustajacej
Pomocy spotykamy prosby: o mieszkanie, wygranie sprawy sadowej, dobrego m¢za, zony. Prawie
nikt nie prosi o dar Ducha Sw., o odpuszczenie grzechow, o zwyciestwo w pokusach, o dar
mitosierdzia. To jest znowu dziatanie tego zafalszowanego obrazu Boga na moje zycie.

Dalej, 6w zafalszowany obraz Boga zburzyl solidarno$¢ migdzy ludzmi. Czlowiek, ktory utracit wiez
z Bogiem, nagle utracit orientacj¢ odnosnie tego, co si¢ wokol niego dzieje. Jezeli nie ma Pana Boga,
jezeli On mnie nie kocha, to kim jest ten drugi cztowiek? Kim jest Ewa? Ona jest zagroZeniem mojej
wolnosci. I to tez jest pokazane w dalszym opisie raju.

Pan Bog jakby zaczyna dochodzenie, co si¢ stato. Kto tu jest winien? Od razu spotyka si¢ z tym, ze
mezczyzna mowi: "To nie ja zrobilem, to zrobita ta niewiasta, ktora ty mi dates". To jest zwalanie
winy rowniez na Pana Boga. "Po co$ mi dawal! Gdyby jej nie bylo, to by si¢ nie stalo, co si¢ stato.
Ona mi podala, wigc zjadlem". Zasada "ratuj si¢, kto moze". Niech drugiego psy pozra, bylebym ja
byt caty.
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Juz zostala zburzona solidarno$¢, harmonia i jedno$¢ miedzy ludzmi. W tej chwili czlowiek z ta
invicta cupiditas podchodzi do drugiego czlowieka w sposob nieczysty. Czesto, z mysla gleboko
ukryta pod pozorem wielkiej uczciwosci, glebokiego szacunku dla drugiego cztowieka itd, ze ty w
jakis sposob bedziesz dla mnie drabing na drodze mojego zycia, na drodze mojego szczescia.
Czlowiek zawsze ma w sobie prawo naturalne, jakie mu Bog zapisal w sercu, a ktoére jest
sformulowane w zlotej regule: " Nie czyn drugiemu co tobie niemite ", czego by$ nie chciat od
drugiego dozna¢, albo: "Czyn drugiemu to, co chciatbys, aby drugi czynit tobie". Czlowiek to czuje i
wie, ze w tym jest zycie. Ale w tej chwili jest w sytuacji wewngtrznego rozdarcia. Wiem, ze zycie
jest w milosci. Ide ku temu. Pragng drugiego kochaé. Ale w pewnym momencie dochodze do
migjsca, do progu, w ktorym widzg zagrozenie. Gdy dalej bede go kochal, to on mnie zrujnuje,
zniszczy, to ja bede wykorzystany, bede na tym stratny. Ta sytuacja rodzi walke wewnetrzna,
szamotanie si¢.

Czlowiek pragnie czynié dobrze i nie moze. Sw. Pawet w rozdz. 7 Listu do Rzymian pisat o tej
sytuacji cztowieka po upadku. Mozemy to tak ujaé: Ja wiem co jest dobre, tego pragne, przyznaje
racje prawu Bozemu, ze pragnie mojego szczescia. Ide w tym kierunku i natrafiam na mur, ktorego
nie moge przekroczy¢. Tym murem jest Smier¢, ktorg w sobie nosz¢. Doswiadczam, ze Zycie mi juz
nie przychodzi od Boga. Do zZycia, do szczgscia sg mi potrzebne pienigdze, mito$¢ innych ludzi,
prestiz, sukcesy, uznanie. Gdy drugi cztowiek, ktorego chce kochac¢, zabiera mi te rzeczy niezbedne
do szczescia, wtedy mowig: Stop! Ja musze broni¢ swego zycia.

I to ma na mysl autor Listu do Hebrajczykow, gdy méwi w rozdz. 2, ze cztowiek dziata pod
wplywem determinanty, a jest nig lgk przed $miercig. Dlatego jest nam niezbedne dzieto Jezusa
Chrystusa. "Poniewaz za$§ dzieci uczestniczg we krwi i ciele, dlatego 1 On (Jezus) takze bez zadne;j
roznicy stat si¢ ich uczestnikiem (naszej natury ludzkiej), aby przez $mier¢ pokonac tego, ktoéry
dzierzyt wladze nad $miercia, tj. diabla i uwolni¢ tych wszystkich, ktorzy cate zycie przez bojazn
$mierci podlegli byli niewoli" (Hbr 2,14-15).

Czlowiek jest taki, ze glebiny jego wnetrza podlegaja niewoli szatana. Od tego momentu, jaki opisuje
Ks. Rodzaju zaczela si¢ sytuacja, ktorg rowniez $w. Jan na koncu swego 1 Listu tak okresla: "Caty
swiat lezy w mocy zlego". Caly §wiat jest manewrowany, oszukiwany przez szatana.

To, co obecnie szatan wykorzystuje jako swojego najwiekszego sprzymierzenca w cztowieku, dzieki
czemu moze t¢ absolutng wiladze nad nim wykonywaé, jest Igk przed $miercig. Lek przed
wydarzeniami, osobami, sytuacjami, ktore mi zabieraja to jedyne zycie, ktore mam. Zycie, ktore ja
pragng w tej chwili oprze¢ o pienigdze, o ludzkie uznanie, o seks. A wszystko, co mi usituje w jakis
sposob zycie uszczupli¢, uczyni¢ mniej szczesliwym, co moja wolno$¢ kontestuje, to wszystko
cztowiek odrzuca moéwiac: "Nie, ja tego nie chee". Tym wilasnie szatan manipuluje, wpychajac nas w
grzech.

Czlowiek si¢ broni przed wszystkim, co rabuje mu jego male zycie, male szczeécie. Broni si¢ w
rozmaity sposob:

- pogarda wobec innego czlowieka, a to jest grzech,

- niechecig do innego czlowieka, a to jest grzech,

- cynizmem, a to jest postawa grzeszna,

- nienawiscia, a to jest jawny grzech,

- checig zemsty, a to jest jawny grzech itd.

I to jest sytuacja, z ktora si¢ rodzimy, w ktorej zyjemy, a ktora ujawnia si¢ juz w dzieciach. Kiedy
male dziecko ros$nie, pierwsza rzecza ktéra mowi: "To jest moje" juz ma te §wiadomos¢: "To jest
moje" (2-3 lata). Albo drugi odruch. Na pytanie: "Kto to zrobil?" odpowiada: "To Kasia zrobila, to
nie ja zrobitem". Zwala win¢ na drugiego cztowieka. Ros$nie sad i zaraz pokazuja si¢ pokrzywy, a nie
wiadomo, skad si¢ wziely.

Gdzie$ jest ta katecheza, ktorg szatan zasial w czlowieku. Ona przechodzi z pokolenia na
pokolenie, w srodowisko, w to, co naokolo ludzie mysla itd. Wszystko, co si¢ naokoto czlowieka
dzieje, jest tym fatalnym klimatem, ktdry sprawia, ze chwast od razu wschodzi. Taka jest nasza
sytuacja. I to powinni$my sobie dobrze uswiadomié, zrozumieé. Pismo Sw. w wielu miejscach mowi,
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Ze ona jest mocniejsza niz dobra wola cztowieka. Uzywa tu stow: "Panowanie grzechu nad nami”. Ta
sila dziala w czlowieku. Dlatego odtrutka dla niej nie jest moralizm ani prawo. Sw. Pawel mowi, ze
tym antidotum nie moze by¢ prawo, gdyz prawo sprawia, iz czlowiek jasniej sobie uswiadamia swoja
niemoc i niezdolno$¢ do kochania.

Gdy zrozumiemy 6w stan egzystencjalnej "$mierci", przestajemy si¢ dziwi¢, ze nasi przywodcy,
korzystajac ze stanowisk, pobudowali sobie wille, nie zastanawiajac si¢, czyja krzywda i czyim
kosztem. Czlowiek w kazdej sytuacji, w jakiej si¢ znajduje, w jakis sposob ulega ztu.

Ta negatywna sytuacja czlowieka jest rowniez pokazana w krzyzu Chrystusa. Krzyz Chrystusa
ma takze funkcj¢ sadzenia §wiata. O tym si¢ rzadko mowi. Ale Pan Bog przez krzyz chce udowodnié
ludzkosci, ze jest grzeszna, ze naprawde znajduje si¢ w tej sytuacji. Zobaczymy, ze krzyz Jezusa
zrodzit si¢ z zafalszowanego obrazu Boga, ktéry nosimy w naszych glowach.

Nieprawdziwy obraz Boga mieli [zraelici mimo tylowiekowej historii zbawienia. Falszywy obraz
Boga mieli rowniez przywddcy Izraela w czasach, gdy zyt Chrystus. Ten obraz Boga byt tak inny od
tego, ktory zobaczyli w Chrystusie, prawdziwym Bogu, ze Jezusa (jako czlowieka) skazali na
Smier¢.

Dlatego krzyz Chrystusa jest sadem Boga, ktory pokazuje ludzkosci oddalenie, miar¢ oddalenia
od obrazu prawdziwego Boga, zrodla zycia. Bog Ojciec przez przyjscie swojego Syna dokonat
strasznej proby. Wszedl w sam tlum ludzi 1 w tym tlumie staral si¢ by¢ prawdziwym Bogiem, tzn.
mysle¢ wedlug swojej logiki, dziala¢ wedlug swojej logiki. MOwic€ to, co jest prawda. A tylko to jest
prawda, co rzeczywiscie w oczach Boga jest prawda. I to okazalo si¢ tak niezgodne z tym, co my na
codzien mowimy, myslimy, chcemy, ze ludzie powiedzieli: "Ten czlowiek nie jest godzien zy¢ wsrdd
nas".

Prawdziwego Boga, dawce zycia, zrodlo wszelkiej prawdy, powiesili na krzyzu. Wyrzucili ze
swoich szeregow. Dlatego krzyz Jezusa jest dla nas wszystkich obrazem i dowodem, ktéry mowi:
zobaczcie, do jakiego stopnia jestescie w bledzie, do jakiego stopnia wszyscy zyjecie w oszustwie,
do jakiego stopnia jestescie zaslepieni, do jakiego stopnia grzech was zmienit wewnetrznie, ze juz
nawet Boga nie rozpoznajecie i jestescie zdolni do najwiekszej zbrodni, jaka jest bogobdjstwo.

Dlatego kerygmat apostolski zaczyna si¢ od tego, ze $w. Piotr stawia przed oczy krzyz Jezusa
Chrystusa 1 mowi: "Megzowie izraelscy, stuchajcie tego, co méwie: Jezusa Nazarejczyka, Meza,
ktorego postannictwo Bog potwierdzit wam niezwykltymi czynami, cudami i znakami, jakich Bog
przez Niego dokonat wsréd was, o czym sami wiecie, tego Meza, ktory z woli, postanowienia 1
przewidzenia Bozego zostal wydany, przybiliscie rekami bezboznych do krzyza i zabiliscie" (Dz
2,22-23).

Zauwazmy, ze to $w. Piotr mowi do ludzi, ktoérzy z meka i Smiercig Jezusa nie mieli bezposredniej
stycznosci. Nie krzyczeli: "Ukrzyzuj Go!". Nie domagali si¢ dla Jezusa kary $mierci. Nie asystowali
przy zbrodni. Nie naigrywali si¢ z Chrystusa. I do nich wszystkich mowi: "Zabiliscie". Wy mowicie:
"nie", a ja mowig, ze "zabiliScie rekami bezboznych". Wy jestescie wspotwinowajcami.

To zdanie jest fundamentalne dlatego, Ze ludzie zwalajg cala wine za $mier¢ Jezusa na Zydow.
Mowia: "Szkoda, ze Jezus narodzit si¢ wsrod narodu zydowskiego. Tez sobie wybrat! Mogt sobie
wybra¢ inny nardd, a wtedy by Go to nie spotkalo".

Tymczasem Pan Bog tak wyrezyserowal, zeby Jezus przyszedt na $wiat w narodzie, ktory mial
wsrdd calej ludzkosci najwigcej szans, ze on Go wiasnie przyjmie. Bog Jezusa skontaktowal z
warstwa ludzi najbardziej przygotowanych, a wigc teologéw 1 prawnikow, ktdrzy juz na tyle
studiowali Pismo Sw., ze rozpoznaja Chrystusa, ze rozpoznaja Jego ukazanie sie jako zgodne z cala
Biblig. Dlatego jest to zdanie: "Jezeli to si¢ dzieje na zielonym drzewie", -- jezeli zielone drzewo --
Izrael tak postgpuje z Bogiem, to co si¢ dzieje z Bogiem na suchym drzewie? Nawet ci najbardziej
przygotowani do przyjecia Jezusa nie przyjeli Go.

Okazalo si¢, ze ekonomia Starego Testamentu nie wystarczyla do wyzwolenia czlowieka z
grzechu. Poganie i Zydzi, "wszyscy" -- jak moéwi $w. Pawet w Liscie do Rzymian -- zyja w grzechu.
I wlasnie krzyz uwydatnia ten grzech.
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W naszym kaznodziejstwie czesto nie docenia si¢ tej powszechnos$ci i dramatyzmu grzechu, tego
do jakiego stopnia czlowiek jest grzechem naznaczony.

Niektore kierunki pesymistyczne mowia, ze czlowiek przez grzech stat si¢ zly. Trzeba raczej
powiedzie¢, ze cztowiek przez grzech stat si¢ ranny, jak moéwi teologia katolicka w odréznieniu od
tych kierunkdéw pesymistycznych, ktore hotdujg pierwszemu stwierdzeniu. Ale ta rana jest gleboka i
potwornie duza. Sw. Pawel mowi, ze cztowiek wie, co jest dobre, pragnie tego, ma dobrg wole, ma
rowniez zrywy w kierunku dobra. Tylko w pewnym momencie staje, dalej nie idzie. Kocha¢ bez
granic nie potrafi. To jest ta rana grzechu.

Mowig o tym dlatego, ze si¢ bagatelizuje 6w stan $mierci czlowieka, ze si¢ ukazuje obraz cztowieka
w sposob dobroduszny. Mowi si¢ w ten sposob: "Czlowiek jest w zasadzie dobry, wszystko potrafi
sam rozwigza¢ itd. Tylko troche dobrej woli, troche pracy nad sobg".

W rezultacie 1 zycie 1 chrzescijanstwo przezywamy jako niepotrzebng frustracje. Co gorsza, jezeli
tak, jezeli takie sg mozliwosci cztowieka, to do czego ci stuzy Chrystus? Do czego ci jest potrzebny?
Do czego byla potrzebna ta cala historia Zbawienia. Bez tej wstgpnej analizy nie zrozumiemy,
dlaczego pewne rzeczy sa potrzebne, dlaczego pewne rzeczy sg bledne, dlaczego niektore rzeczy
trzeba skorygowac.

Praktyczna uwaga: Jak pomaga¢ ludziom (jest ich bardzo duzo), ktorzy cale swoje dazenie do
doskonatosci opierajg na tym, zeby dojs¢ do spokoju sumienia, zeby osiggnaé poczucie swojej
godno$ci opartej na tym, ze owszem, pewne grzeszki popetiam, ale nie popeliam $Swinstw
zasadniczych. Tymczasem zdarzylo im si¢ popehic takie swinstwo.

Tak -- dajmy na to -- kobieta, ktéra przerwala cigze, kobieta skadingd dobra, chodzaca do ko$ciota
itd. Cale zycie zoladkowala sig, ztoscila si¢ na takie osoby. Tymczasem przyszta czwarta cigza, a ona
ledwo dyszy i usuneta cigz¢. Do konca zycia zyje juz w tym poczuciu, ze proba stworzenia w sobie
obrazu czlowieka, ktory pewnych rzeczy nie popetnia, jest na zawsze zniszczona. Ta tendencja jest
w kazdym z nas.

Kazdy z nas ma jaki$ idealny obraz samego siebie. Usituje do tego obrazu w jaki§ sposdb dorosng€. |
jezeli mnie si¢ po drodze pewne grzechy zdarzajg, nie byle jakie grzechy, tylko te, ktore wyjatkowo
potepiam, wowczas jestem skazany na wiekuistg frustracjg, na poczucie wiasnej niewiernosci na
wieki wiekow. Mecze si¢ z tym. Raz si¢ spowiadatem, drugi raz i spokoj nie przyszedt. Czlowiek na
nowo spowiedz powtarza. Nie wie w koncu co robi¢. Idzie do Czegstochowy z pielgrzymka itd...
Ot6z u podstaw tego typu przezy¢ jest zle zalozenie, ze mdj spokdj sumienia, moja rados¢ ma
wyrasta¢ z poczucia, ze jestem w porzadku, ze pewnych grzechdw nie czyni¢, Ze moje sumienie nic
mi nie wyrzuca.

Jest taka anegdota z zycia §w. Franciszka. Otoz $w. Franciszek zauwazyt, ze jeden z jego pierwszych
braci jest zawsze smutny. Glowit si¢, ale nie moégt odkry¢, jaka jest przyczyna tego smutku. Pewnego
razu przechodzili obaj koto czystego, krystalicznego strumienia. Woéwczas brat 6w powiedzial: "Jak
bym chcial mie¢ takie przezroczyste sumienie jak woda". "No, teraz to ja juz wiem, dlaczego jeste$
wiecznie smutny", rzekl swigty "bo nigdy takiego sumienia mie¢ nie bedziesz".

Na czym polega btad? Do czego Bog nas wychowuje? Ot6z Bog prowadzi nas do $wiadomosci, ze
ty jeste$ grzesznikiem, zeby$§ wiec w sobie tej prawdy nie falszowal, nie ukrywat. Tylko twoje dobre
samopoczucie ptynie z faktu, ze takiego ciebie kocha Bog. Takiemu podaje reke. Takiego dzwiga i
usprawiedliwia. To nie oznacza, Ze ty sobie mozesz pozosta¢ grzesznikiem. Tylko Ze, Boza mitos¢
leczy czlowieka z grzechu.

Szkoda wige, ze my kerygmat negatywny (o ktorym byta mowa) glosimy w sposob niesmialy. Ludzi
pocieszamy: "Nie jest tak Zle, nie przejmujcie si¢, czlowiek jest w zasadzie dobry, wszystko potrafi o
wilasnych sitach, jesli tylko chee". Co gorsza, ludzie nie zawsze widza swoj grzech. Bardzo szybko 1
fatwo traca poczucie wilasnej grzesznosci. To podcina rozwdéj wszelkiej indywidualnej duchowosci
chrzescijanskiej. Sprawia, ze dalszy kerygmat jest niepotrzebny.

Z wlasnego doswiadczenia wiem, ze tam, gdzie si¢ zaczyna w czlowieku proces powolnego i
zdrowego dojrzewania chrzescijanskiego, pierwszymi etapami sa te, ktore pokazuja czlowiekowi
jego rzeczywisto$¢, kim on jest. Zdzierajg z niego maske i wzbudzajg potrzebg zbawienia. Roéwniez i
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my powinni$§my w tym kierunku z faska wspotpracowac i tak ludzi prowadzi¢. Mysle, ze cale nasze
wychowanie, ktore boi si¢ tej drastycznej teologii, rowniez pozwoli nam uchroni¢ si¢ od przesady w
tym kierunku.

Jezeli kobieta przychodzi z faktem przerwania cigzy i ciggle si¢ tym dreczy, to jasne, ze trzeba jej
powiedzie¢, ze to jest grzech ciezki. Nie wystarczy pocieszenie, ze Bog jest mitosierny, nie przejmuj
sie. Tu raczej trzeba powiedzie¢, ze to jest grzech cigzki, trzeba powiedzie¢ tak, aby zrozumiala, ze
mito$¢ Boza pomoze jej na przysztos$é tego grzechu nie popetniaé.

Dwie funkcje Krzyia Chrystusowego

Zacznijmy od centrum, aby moOc pozniej wyprowadzi¢ wnioski dotyczace naszej praktyki
duszpasterskiej. Wtedy bedziemy mie¢ zdrowy, zwarty punkt widzenia i odniesienia, na podstawie
ktorego mozna by osadzi¢ nasze prace.

Chodzi o to, aby umie¢ wybiera¢ sposrdd tego, co zycie mi oferuje, sposrdéd réznego rodzaju
mozliwosci przede wszystkim to, co odpowiada mojej misji, w Kosciele.

Tym centralnym punktem jest pozytywny kerygmat. Popatrzmy teraz na inng funkcje Chrystusowego
krzyza. Rozwazmy to, co widzimy w Ewangelii §w. Jana, ze krzyz jest najwickszym dowodem
mitosci Pana Boga. Przed grzechem, przed upadkiem cztowiek mogt pozna¢ pewne aspekty mitosci
Boga, ale nie byl w stanie zrozumie¢ Jego najbardziej przepastnej cechy, jaka jest mitos¢ do
grzesznika. To dopiero bylo mozliwe wtedy, kiedy pojawit si¢ grzech.

Cale Pismo Sw. jest z jednej strony ukazywaniem jak grzech coraz bardziej rozktada, coraz bardziej
niszczy kulturg ludzka i cale narody, jak grzech drazy rowniez wewnetrzng tkanke Izraela, pokazuje
jak niewystarczajaca jest ta prowizoryczna historia zbawienia, ktérg Bog w Starym Testamencie
prowadzil, zeby przygotowac grunt na przyjscie Jezusa Chrystusa.

Drugi nurt Pisma Sw. pokazuje, jak powoli objawia si¢ milos¢ Boga. Pokazuje to od razu w
Protoewangelii, w tym opowiadaniu etiologicznym, ktére opisuje pierwszy upadek czlowicka
(opowiadanie etiologiczne -- jest to opowiadanie, ktore pragnie wydarzeniem z zamierzchilej,
niesprawdzalnej przesztosci wytlumaczy¢ jaki$ obecny, rzeczywisty stan rzeczy, jaki§ zwyczaj itp.).
Oto6z caly opis raju posiada wybitnie charakter etiologiczny, dlatego ze pragnie wyjasni¢ pewne, state
1 najbardziej fundamentalne dane ludzkiej egzystencji, np. Dlaczego czlowiek si¢ zeni? Odpowiedz:
bo na poczatku Pan Bog ustanowit matzenstwo. Dlaczego czlowiek tak jest zwigzany z ziemig, jak
to widzimy w doswiadczeniu? Dlatego, ze Pan Bég wyprowadzit go z ziemi.

Tutaj jest jeszcze w jezyku hebrajskim §wietna gra stow: nazwa i1 imi¢ cztowieka jako takiego brzmi
Adam i stowo "adam" oznacza roOwniez ziemig. Jest to ten sam zrodlostow; czyli wyraz hebrajski na
okreslenie czlowieka znaczy "glebianin", "ziemianin". I tu od razu wida¢ jego wewngtrzny, istotny
zwiazek z ziemig. Czlowiek jest z ziemi wyjety 1 dla niej stworzony. Jego wiez z ziemia nalezy
rowniez do konstytucji natury ludzkiej.

Stowem, to opowiadanie wyjasnia, dlaczego jest tak a tak. Bo na poczatku bylo to a to... Etiologia
dzieli si¢ na historyczng i niehistoryczng. Historyczna to ta, ktéra podaje jako przyczyne pewne
prawdziwe wydarzenia z przeszlo$ci. Niehistoryczna natomiast to ta, ktéra wymysla jakie$
opowiadanie, zeby co$ dzisiejszego wyjasnic.

Rowniez etiologig jest cale to opowiadanie, ktore ukazuje skad wzigto si¢ zto, dlaczego w $wiecie
panuje zto. Bo na poczatku stalo si¢ to a to... (W tym przypadku mamy doczynienia z etiologia
historyczng, ktora wyczuta dobrze, co si¢ stato na poczatku ludzkosci).

Dramat cziowieka zrodzil si¢ stad, ze pierwszg wolna odpowiedzig na misj¢, ktérg Bog pragnat mu
powierzy¢, byl grzech. Zbuntowat si¢ przeciw tej misji. Postawit siebie na miejscu Boga, zamiast
uzna¢ siebie za stworzenie. Na szcze$cie Pan Bog na 6w grzech odpowiedziat juz w protoewangelii,
ze ludzkos$ci w tym stanie nie pozostawi.

W tym opowiadaniu etiologicznym sa rzeczy wazne i mniej wazne, np. dlaczego waz nie ma nog,
tylko pelza. Poniewaz byt tym, ktory skusil pierwszego czlowieka i teraz ponosi konsekwencje
SWego czynu.
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Wsrdd tych naiwnych, dziecigcych czesci etiologii, ktére dla nas dzi§ sa mniej wazne, nagle pojawia
sie wsrod tej stomy ziarno, ktére méwi rzecz ogromnej wagi teologicznej. Oto teraz Bog ustanawia
period historii, w ktérym bedzie panowalo ustawiczne zmaganie si¢ mi¢dzy plemieniem Ewy --
rodzajem ludzkim, a tym $§wiatem, ktory reprezentuje waz. Ale ostatecznie w tej walce rodzaj ludzki
zwyciezy. W tym jest obietnica Boga wzgledem czlowieka: Ja ciebie nie opuszcze. Ja tej walce si¢
przypatruje. Ja tobie w tej walce gwarantuj¢ ostateczne zwyciestwo.

Dlatego dalsze rozdzialy Pisma Sw. pokazuja, jak Bog powoli to realizuje. Kain i Abel. Brat zabija
brata. Ale zabdjstwo to nalezy zobaczy¢ na tle prawa, ktore istnialo w Starym Testamencie -- prawa
tzw. legalnego S$cigania zabdjcy przez krewnych zabitego. Nie tylko bylo to dopuszczalne, lecz
wrecz podniesione do rangi obowigzku. Mozna to tak powiedzie¢ w skrocie: zabdjca nie ma prawa
zy¢. Tymczasem Bog daje Kainowi jaki$ znak na czole, ktory sprawia, ze Kaina tyka¢ nie wolno, to
prawo Kaina nie obowigzuje. Bog go ulaskawia: ty mozesz zy¢.

P6zniej przychodzi historia Lameka, w ktorej wida¢, jak prawo zemsty doszlo juz do swojego
ostatecznego paroksyzmu. Kain si¢ pomscil siedem razy za swojg obelge, a Lamek siedemdziesigt
siedem razy, juz do najwyzszej przesady.

Zauwazmy, ze prawa Starego Testamentu, ktdre w naszym poczuciu sg barbarzynskie, jednakze na
tle barbarzynstwa, ktore panowato wsrdd ludzkosci, sg szalonym krokiem naprzod. Np. prawo
zemsty (prawo talionu): oko za oko, zab za zab wyparlo prawo, w imi¢ ktorego za jedno oko
niszczono 7 albo 77 oczu. W Biblii Pan Bog moéwi: jedno oko wystarczy. Jest to powolne
wprowadzanie ludzkosci do idealu ewangelicznego. Nas to dzisiaj moze gorszy, ale wtedy, na tamte
czasy byt to ogromny postep.

Dalej historia potopu przedstawia kompletne zniszczenie przez grzech ludzkosci skorumpowanej do
cna. Przychodzi potop jako zapowiedz sadu eschatologicznego. Jest to typ sadu, ktory pokazuje, jak
w wodach potopu Bog ratuje jednego cztowieka, by z niego wyprowadzi¢ nowg ludzkos$¢.

Jest to pierwsza konkretyzacja tej obietnicy z raju, ktéra méwi, ze Bog bedzie zawsze ocalal w calej
historii ludzkos$ci malg reszte, by z niej stwarza¢ dalszg ludzkos¢. Ta zasada reszty bedzie sie
przewijala przez caly cigg Starego Testamentu.

Wieza Babel 1 pomieszanie jezykéw. Uwaga! Pomieszanie jezykOw to nie jest kara za grzech, ale jest
to dobrodziejstwo Boze, zeby grzech nie urdst do rozmiaro6w demonicznych. Dlatego Bog méwi:
"wszyscy majg jedng mowe A zatem w przysztosci nic nie bedzie dla nich niemozliwe, cokolwiek
zamierza uczyni¢.". To jest obawa, ze czlowiek przekroczy granice swojej natury i jego zto
przybierze rzeczywiscie demoniczny wymiar. Tutaj Pan Bog dla dobrodziejstwa ludzi miesza im
jezyki (mowe).

Zeby cala ludzko$¢ wrocita do blogoslawienstwa, ktorym sie kiedy$ czlowiek cieszyt w raju, Bog
podejmuje calg histori¢ Abrahama (Rdz 12,1-3). Jest to fragment redakcyjny wilozony przez
redaktora w usta Pana Boga, by wytlumaczy¢ sens historii, ktora zaczyna si¢ w 12 rozdziale. "Jahwe
rzekt do Abrahama: Wyjdz z twojej ziemi rodzinnej i z domu twego ojca do kraju, ktory ci ukaze.
Uczynie bowiem z ciebie wielki nardd, bgde ci blogostawit 1 twoje imi¢ rozslawie: staniesz sie
blogostawienstwem. Bedg¢ blogostawit tym, ktorzy ciebie blogostawi¢ beda, a tym, ktorzy beda
zlorzeczyli 1 Ja bede zlorzeczyt. Przez ciebie bedg otrzymywaly blogostawienstwo ludy catej ziemi".
Jak wiemy, cala ta historia jest z mysla o wszystkich narodach, zeby blogostawienstwo, ktore
ludzko$¢ utracita, powrdcito do wszystkich.

Nastepnie idzie dalsza historia Izraela. Izrael zostat wyprowadzony z niewoli egipskiej. I przy tej
okazji Pismo Sw. podaje pierwsza definicje Pana Boga (ktora jest dla Starego Testamentu tym, czym
dla nas jest powiedzenie $w. Jana -- Bog jest mitoscig). W Ksigdze Wyjscia czytamy: "Pan przeszedt
przed oczami Mojzesza i wolat: Jahwe, Jahwe, Bog mitosciwy, lito$ciwy, cierpliwy, bogaty w taske i
wiernos$¢, zachowujacy swa taske w tysigczne pokolenia, przebaczajacy niegodziwo$¢, niewiernose,
grzech, lecz nie pozostawiajacy go bez ukarania, ale zsylajacy kary za niegodziwo$¢ ojcdw na synow
i wnukow az do trzeciego i czwartego pokolenia” (Wj 34,6-7).

Ta definicja pragnie pokaza¢ t¢ prawde, ze w Bogu jest serce, ktore jest bardziej sklonne do
przebaczania niz do karania. Powiedzmy, jest w Bogu jaki§ hamulec, ktory mowi Mu, ze skutki
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grzechu, t¢ trucizng, ktora czlowiek pije, w jaki§ sposob trzeba zatrzymac i to mozliwie szybko.
Natomiast w $wiadczeniu ludziom -- i to grzesznym ludziom -- dobroci, mitosierdzia i przebaczenia
Bog nie ma granic. Tu zauwazmy powolne odslanianie rysu Bozej mitosci, ktora jest mitoscia do
grzesznika.

W historii Sedziow wystepuje taki charakterystyczny cykl: Narod Wybrany grzeszy i odstepuje od
Boga. Jako skutek spada na niego trucizna zawarta w grzechu. Gdy z nig jest skonfrontowany, gdy
ja musi pi¢, zwraca si¢ do Boga i wota o milosierdzie, o przebaczenie. Pan B6g za kazdym razem
(tych cykli jest wiele) przychodzi, wzbudza jakiego$ zbawiciela, sedziego i wybawia swoj narod. Bog
czyni niestrudzenie nowy poczatek.

Nastepuje wielkie wydarzenie, wielki kataklizm niewola babilonska. Teraz nawet w Pisémie Sw.
pojawiaja si¢ pytania: Czy to koniec? Czy to znaczy, ze historia zbawienia cofngla si¢ do punktu
zerowego? Czy zostata anulowana? Czy Bog si¢ nami znuzylt 1 odszedi? Tak by si¢ moglo wydawac
na podstawie logiki przymierza, na ktorej jest zbudowana Ksigga Powtorzonego Prawa.

Istnieje Przymierze, uklad. Jestesmy partnerami, moéwi Bog. Ja jestem twoim Bogiem, ty jestes moim
ludem. Ja ci bede swiadczyl wszystkie dobrodziejstwa (bedziesz w tej ziemi wielki), a ty bedziesz
zachowywatl Moje przykazania. Jezeli tego warunku nie spehisz, Ja rowniez wycofam si¢ z Moich
obietnic. Utracisz swojg ziemie 1 wrocisz do Egiptu.

I tak si¢ konczy Powtorzone Prawo. To pierwsze jego wydanie. W rozdziale 28, to ostatnie
przeklenstwo wlasnie jest takie: "Wrocisz do Egiptu". Historia zbawienia jest w punkcie zerowym.
W czasie niewoli, gdy si¢ to rzeczywiscie stalo, Izrael zapytuje: "Czy to koniec?" Przychodzg nowi
prorocy: Deutero-Izajasz, Ezechiel, ktorzy mowig: Z tej Smierci, ktora jest czym$ zastuzonym dla
Izraela, mimo ze Izrael nie ma zadnego tytulu do domagania si¢ jakiego$ nowego poczatku, Bog
postanowit uczyni¢ nowy poczatek.

Nie dla jakich§ twoich zastug, nie dlatego, ze$ o to Boga prosil, tylko dlatego, ze Bog obiecat
Abrahamowi prowadzi¢ z tobg te¢ histori¢ zbawienia na wieki. Dlatego w czasie wyjscia 1 pdzniej u
Nehemiasza pojawia si¢ ta sama definicja Pana Boga wyjeta z Ks. Wyjscia, na ktorej jest zbudowany
dalszy ciag historii zbawienia.

Szczytem objawien, w ktorych Bog objawia siebie, jest ukazanie mitosci Jezusa Chrystusa do nas.
Wszystko to, co si¢ objawito w Jezusie. Szczegolnie w punkcie kulminacyjnym na krzyzu.

To jest drugi aspekt krzyza: krzyz jako objawienie si¢ Bozej mitosci. Dokad ona doszta? Jak daleko
siega? Z jednej strony jest to wyswiechtany komunat, ze Pan Bog kocha grzesznika, z drugiej strony
w tym jest zawarta bomba atomowa, w tym jest rewolucja. W tym jest kompletne przewrdcenie
tego, co my na temat milosci sadzimy, jak mito$¢ praktykujemy. Nie ma na $wiecie mitosci do
grzesznika, mitosci do wroga.

Grzesznik to z definicji wrog Boga. Zerwat z Bogiem. Pokazal mu plecy. Zabit Zycie Boze w sobie.
Bog, ktory w tobie mieszkatl, ktory byt motorem wewnetrznym postepowania moralnego czlowieka,
zostat wygnany przez grzech. Jest to zniszczenie $wiatyni Bozej. Sw. Pawel mowi o tym, Ze ten,
ktory zniewaza $wigtyni¢ Boga, czyni co$ najgorszego, co si¢ moze czlowiekowi przytrafic.

U Zydéw $wigtynia byta czym$ tak $wictym, ze za jej zniewazenie byta kara $mierci. Tymczasem w
przypadku §wiatyni zniewazonej w czlowieku nie ma kary $mierci, tylko jest utaskawienie. Pan Bog
wraca do grzesznika. Bog go $ciga swoja mitoscig. Bog go kocha i akceptuje. I to nie zgadza si¢ z
tym, co my na $§wiecie przezywamy.

Zanalizujmy postepowanie wérod ludzi. Kiedy ja jestem skonfrontowany z moim wrogiem, z tym,
ktory mnie obrazil (co§ $wigcie mojego), ktory mi ciggle udowadnia, ze jestem glupi, ze jestem
nikim, ktory mnie stale przekre§la w Zyciu, ja nie mam dla niego mito$ci bezgranicznej. Takiemu
typkowi ja si¢ nie wydam na ukrzyZzowanie. Absolutnie nie. Przed takim uciekam, albo broni¢ si¢
murem nienawisci. Broni¢ si¢ murem jakiej$ odleglosci, jakiego$ dystansu do niego. Broni¢ si¢
murem zemsty.

Mowia, ze grzesznika nalezy odpowiednio ukara¢ i1 wylaczy¢ ze spoleczefistwa. Na tym
rozumowaniu jest zbudowane cale nasze zycie spoteczne. Na tej zasadzie funkcjonujg wigzienia itp.
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Jest to dla nas czym$ zupehie normalnym. Powinny by¢ wigzienia, gdyz inaczej zycie spoteczne nie
bedzie funkcjonowalo.

My sobie wyobrazamy, ze w zyciu mi¢dzy czlowiekiem a Bogiem jest tak samo. A tymczasem Bog
mowi, ze w tej sytuacji On, Bog ma dla nas Dobrag Nowing. Dobra Nowina jest ta: " Bog jest
Swiattoscig ".

Co to znaczy, ze Bog jest swiatloscig? Mowi o tym pierwszy List $§w. Jana. Jest on zbudowany na
kunsztownej 1 trudnej do odkrycia dialektyce. Jest to zbudowanie zdan o Panu Bogu na ksztalt
spirali. Cala Biblia powtarza te same rzeczy na coraz wyzszej plaszczyznie. W prologu zaczyna
wlasnie od tego, aby w swoim pierwszym liScie napisa¢, co to znaczy by¢ swiattlem. By¢ §wiatlem to
znaczy mitowac brata (1J 2,11).

Mozna to powiedzie¢: "Mamy wam do przekazania dobrg wiadomos$¢, ze Bog jest §wiatlem. To
znaczy, ze Bog kocha to, co tej mitosci nie jest warte, co jest ostatnie, co zastuzylo na odrzucenie, na
co splung¢ nie warto". Odpowiedzig Boga na to wszystko jest mitos¢. I to podkresla objawienie
catego Nowego Testamentu, ze w Jezusie Chrystusie objawita si¢ mito§¢ Boga szukajaca grzesznika.
Mitos¢, ktora jest czyms$ gorszacym.

Jak gorszacym, pragnie to zilustrowaé przypowies¢ o "Synu Marnotrawnym". Ja jej nie tytuluje
przypowiescia o Synu Marnotrawnym, tylko przypowiescig o dwoch braciach. Dlatego, ze glownag
postacig w tej przypowiesci jest starszy brat. Mlodszy brat shuzy tylko za tlo. Jezus pragnie w tej
przypowiesci rozprawic si¢ z problemem, ze mitos¢ Boga do grzesznika jest za mocna, przesadzona.

I ludzie sprawiedliwi (reprezentuje ich ten starszy brat), ktorzy sg stale w Kosciele, zawsze sa w
Ludzie Bozym, ktorym sumienie nie wyrzuca zadnych grzechéw cigzkich, gorsza si¢ tym, jak tak
mozna postepowac z grzesznikiem. Przeciez to go rozwydrzy, to jest niepedagogiczne, to zacheci
innych do grzechu. Takie jest tlo tego rozumowania.

Dlatego ta przypowies¢ jest zaadresowana (jest to wyraznie powiedziane w Ewangelii §w. Lukasza
(Lk15,13)) do faryzeuszy, ktorzy si¢ gorszyli, ze Jezus je i biesiaduje z celnikami, grzesznikami i
prostytutkami. Z tymi prostytutkami, na ktoére wszyscy pluja, ktore sg synonimem najbardziej
pogardzanego grzechu. No a celnik w tych czasach to byt cztowiek chciwy na pienigdze, kolaborant,
zdrajca wilasnej ojczyzny i zdrajca wlasnych swietych ideatow. Dla tych najwiekszych grzesznikoéw
Jezus przynosi Dobrg Nowine. I to wilasnie grzechy, ktore byly w najwigkszej pogardzie, Jezus
bierze pod uwage. Z takimi ludzmi przestaje, zeby pokazaé, iz Pan Bog tych ludzi nie odpedzi ze
swojego Krolestwa, tylko ich zaprasza do wspolnoty stotu.

To oznaczaja wszystkie uczty Jezusa z grzesznikami, gorszace faryzeuszy. Chrystus przedstawia ich
jako starszego brata i daje nam t¢ wspanialg przypowies¢.

Wystepuje tu typ grzesznika, ktory wzigl majatek, wyszedt z domu 1 stracit go z nierzadnicami
(najgorszy grzech wedhlug faryzeuszow). Ogolocony ze wszystkiego wraca do domu, gdzie czeka na
jego powrot ojciec, ktory mu nie powiedziat: "Ty mi tak, to ja ci tak. Koniec, moj dom dla ciebie jest
zamkniety". Tak to sobie wyobrazal starszy brat. "Teraz gdy on wrdcil, ojciec moze da¢ mu jeszcze
jakas mozliwos¢. Jezeli go chce jeszcze przyja¢, to niech bedzie ostatnim parobkiem. Niech
przebywa z konmi w stajni, niech im tam podaje siano. Ale z powrotem do domu go wpuszcza¢? Na
réwni ze mna? Przyodziany w szat¢? Do tego tance, muzyka, wspaniala uczta? Czys$ ty zwariowat?
Kto tak postepuje?" Takie jest rozumowanie Starszego brata.

Ta przypowies¢ zawiera jeszcze wiele innych niuansow. Jej tlem jest jeszcze rOwniez sytuacja
starszego brata, ktory siedzi w domu ojca z poczucia obowiazku, ktory nie wie, ze wszystko jest
jego. Nie wie, ze on w domu ojca jest wolny, jest wolny od niewoli, jaka daje grzech. On nigdy tego
nie odkryl. Co wigcej, starszy brat ma poczucie, ze grzech jest przyjemnoscia, tylko, niestety,
zakazang. Ten galgan przekroczyt zakaz, obrazit ojca. Teraz juz nie ma prawa do ojcowskiej mitosci,
skoro go obrazil. Dlatego ojciec daje mu katechezg, ze grzech nie jest tym, za co ty go uwazasz, za
rzecz przyjemna, za wyzycie si¢. Grzech jest $miercig. Twoj mtodszy brat w grzechu byt martwy, byt
chodzacym trupem. Jemu nie bylo dobrze. On si¢ tam dosy¢ nacierpiat.

Ojciec wie o tym cierpieniu i dlatego przyjmuje go do swojego domu. Ojciec wie, ze grzech nie jest
przyjemnoscia, ale tragedia dla egzystencji czlowieka, ze grzech czlowieka niszczy. Bog tej tragedii
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nie chce, tego zniszczenia nie chce. On pragnie cztowieka odbudowaé. Dlatego t¢ mitos¢ objawit w
rozmaitych swoich stowach. Jezus mowil: "Ja nie przyszedtem do zdrowych (czyli tych, ktorzy si¢
uwazaja za zdrowych, sprawiedliwych, i nimi rzeczywiscie sg), tylko przyszedtem do hototy, do
grzesznikow, ktorzy potrzebuja lekarza". I szczyt tego objawienia jest na krzyzu.

Z tajemnicy krzyza rodza si¢ wymagania dla chrzescijan, skodyfikowane w Kazaniu na Gorze: Wy
kochajcie w ten sposob, bo jest to mito$¢ taka, jaka kocha Pan Bog. Inne mitosci sg ziemskie, dla
was mozliwe i tatwo dostepne. Jezeli ty kochasz swojego przyjaciela, to co ty wielkiego czynisz? To
wszyscy robig. Jezeli ty pozyczasz temu, ktory tobie pozyczyl, czyz to jest co$ wielkiego? Tak
przeciez jest w $wiecie. Kto§ do mnie przychodzi, to mu pozycze, bo moze za miesigc ja tez bedg sie
musiat po co$§ zwrocié. I wtedy mam drzwi otwarte, bo wiem, ze on mi nie odmowi, skoro ja mu dzi$
nie odmowitem. To jest co$ normalnego. To jest mito§¢ w wymiarze ludzkim.

Jezus mowi: "Czyncie co$ nadto, cos, czego caly swiat nie czyni. Kochajcie waszych nieprzyjaciot,
bo tak kocha Pan Bog". I to pokazal na krzyzu. To jest mito$¢, ktora ma wymiar krzyza. Ta mito$¢
(jak Jezusa) daje si¢ prowadzi¢ na krzyz przez grzechy innych. I tam na krzyzu daje si¢ zmiazdzyc¢,
umiera. | to jest zwycigstwem chrzescijanina nad grzechem.

To jest dopiero petna mitos¢. Jezus jeszcze t¢ miloS¢ uzewnetrznia w modlitwie, ktoéra zanosi na
krzyzu. Jezus, gdy stoi w obliczu swoich wrogdéw, ktorzy Go ukrzyzowali, nie ciska na nich
groméw. Mowi: "Ojcze, odpus¢ im, bo nie wiedzg, co czynig". Widzimy tu usprawiedliwienie
grzesznika wobec Boga.

Zwrdémy uwage na jeszcze jeden moment, ktory nam ukazuje, do czego posuwa si¢ mitos¢ Jezusa,
do jakiego stopnia Bog kocha grzesznika. Oto Jezus godzi si¢ umrze¢ zniestawiony, w szacie
grzesznika. Dlatego $mier¢ Jezusa trzeba rozwazac na tle tego, co Stary Testament méwi na temat
nieszczesc¢, jakie walg sie na czlowieka.

Caly Stary Testament zyt w przekonaniu, ze dowodem blogostawienstwa, akceptacji ze strony Boga
sg rozmaite blogoslawienstwa. Dobrze ci si¢ powodzi, masz zdrowe dzieci, dobrg Zong, dlugo
zyjesz, choroby si¢ ciebie nie czepiajg, w interesach wszystko si¢ uklada, to znaczy, ze Bog cie
kocha, akceptuje. Natomiast jesli chorujesz, masz krétkie zycie, gwattowna $mier¢ ci¢ spotkala, jest
to dowod, ze Pan Bog ciebie nie akceptuje, ze twoje postgpowanie nie jest dobre.

Takie postawienie sprawy bylo czyms$ normalnym az do II w. przed Chrystusem, gdzie jeszcze nie
bylo objawione, ze jest dalszy ciag zycia po $mierci: inny dla dobrych 1 inny dla zlych. Do II w.
wierzono, ze dobrzy i zli idg do ponurego Szeolu. Dlatego wedlug tej mentalnosci cate
wynagrodzenie za dobre uczynki musi by¢ na tej ziemi wyptacone. Ta wlasnie wyptata bylo
blogostawienstwo Boze w dobrach materialnych, w powodzeniu, w zdrowiu itd.

Na tym tle $mier¢ Jezusa przedstawiala si¢ jako dezaprobata Pana Boga. Byl to moment, w ktoérym
ludzie z napieciem czekali, czy si¢ spei to wolanie, ktére szto spod krzyza: "Hej, Ty, jezeli jestes
Synem Bozym, to zejdz z krzyza, a uwierzymy Tobie". To nie byly drwiny, to bylo wolanie
cztowieka, ktory byt zaszokowany tym, co si¢ dzieje. Przeciez jeste§ tym, ktory dobrze czynil tylu
chorym, tylu cierpigcym. A jednak nasza wladza, nasi s¢dziowie, nasi kaptani skazali Ciebie na
Smier¢. Kto ma racj¢? Czy Ty, czy oni?

I teraz tym kryterium dla ludzi jeszcze przyzwyczajonych do tej mentalno$ci mialo by¢
interweniowanie Boga. Sadzili, ze cho¢by w ostatniej chwili Pan B6g powinien Go z krzyza zdjac,
aby pokaza¢, ze Jezus miat racj¢ a nie faryzeusze, ze wyrok jest pomylka. I nic si¢ nie dzieje. Jezus
umiera na krzyzu. To musialo by¢ szokiem dla wielu, ktorzy patrzyli na $mier¢ Jezusa. A dla
faryzeuszy momentem uspokojenia ich sumienia. Pan Bog nie zainterweniowal, ale pozwolit Mu
umrze¢. To znaczy, ze my mieliSmy racj¢. To znaczy, ze sad byl sprawiedliwy.

Jezus umiera w opinii bluzniercy, ktory naciagnat lud, ktory oszukiwat. Az do tego stopnia posuneta
sic mitos¢ Jezusa. Wzigl na siebie nasz grzech. Wziagl na siebie posadzenie, ze jest naprawde
oszustem. [ przez pewien czas otoczyt niestawg swoje imi¢. Dopiero zmartwychwstanie odwrdci
bieg rzeczy.
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I to wlasnie moéwi do ludzi §w. Piotr w innym kerygmacie: "Bég naszych ojcow, Bog Abrahama,
Izaaka i Jakuba wslawil Stuge swego, Jezusa, wy jednak wydali$cie go na $mier¢ i zaparliscie si¢ Go
przed Pilatem, gdy postanowit Go uwolnié. Zaparliscie si¢ Swictego i Sprawiedliwego, a
wyprosiliécie utaskawienie dla zabdjcy. Zabiliscie Dawce Zycia, ale Bog wskrzesit Go z martwych,
czego my jestesmy swiadkami" (Dz 3,13-15).

Tutaj jest skonfrontowany Jezus z Barabaszem. Tutaj s3 skonfrontowane dwa typy mitosci.

Jedna mito$¢, to mito§¢ Barabasza. On nie byl byle jakim zabdjcg. Barabasz byt partyzantem. Byt
nawet otoczony honorami, jak u nas partyzant z czasow Il wojny $wiatowej. Walczyt o wyzwolenie
swojego narodu. Ale z bronig w rgku, przemoca i gwaltem. Barabasz nalezal do stronnictwa
Sykariuszy. Taka jest dzisiaj powszechna opinia egzegetdw, ze to nie byt jaki$ pospolity zabdjca,
ktéry w zamieszkach dokonat mordu na jakiej$ prorzymskiej osobistosci czy rzymskim zohierzu i
teraz czeka na skazanie. Mamy tu z jednej strony uosobienie tej milosci ludzkiej (do pewnych
granic), ktora mowi, ze odpowiem gwattem na gwalt. Nie pozwole niszczy¢ tego, co mi si¢ nalezy.

A z drugiej strony Jezus Chrystus posunat si¢ do tego, ze umiera w niestawie oszusta. On swej
decyzji nie zmienit ta mozliwoscig, ze Bog przyjdzie 1 zdejmie go z krzyza. Mito§¢ Jezusa nie
odpowiada gwalttem na gwalt, jest mioscig taka, jakag nam nakazal w Kazaniu na Gorze, jest
miloscia, ktora przekresla swoje Swigte prawa, ktora pozwala si¢ ukrzyzowac. Skonfrontowana z
wrogiem, z nieprzyjacielem ma jedng odpowiedz -- da¢ si¢ zabic.

Teraz ludzie s3 powotani do rozstrzygniecia, do wyboru. Kto ma racjg? Czyja postawa jest
rozumniejsza -- Jezusa czy Barabasza. | ludzie wybrali Barabasza.

Ta sytuacja w naszym zyciu wiele razy si¢ powtarza, kiedy jesteSmy postawieni w koniecznos$ci
wyboru. Mamy konkretny problem w zyciu. | teraz ujawnia si¢, czy wierzymy, ze Jezus 1 Jego mitos¢
ten problem rozwiaze?

Nie! Bo jezeli opre si¢ na tym, co mowi Jezus w Kazaniu na Gorze, zging. Ta mito$¢ nie rozwigzuje
zadnych probleméw, konfliktow spotecznych. Ta mitos¢ jest staboscia.

Natomiast to, co reprezentuje Barabasz (karabin, patka, gwalt, przemoc w walce o stuszne prawa),
owszem, to rozwigzuje problemy. I my ustawicznie w zyciu wybieramy metode Barabasza.
Uwidacznia si¢ tym samym to, co mowi ta lektura: "Wydaliscie Swigtego i Sprawiedliwego Pitatowi
na $mier¢, a uprosiliscie ulaskawienie dla zabojcy". Uwazacie, ze prawo do zycia ma mito$¢ ludzi
reprezentowana przez Barabasza. To nalezy jeszcze doda¢ do negatywnego kerygmatu.

Teraz przychodzi pozytywny -- wlasnie tego Jezusa wskrzesit Bog. To znaczy, ze
zmartwychwstaniem Pan Boég zaaprobowat ten sposob milosci. Temu typowi mitosci Bog
zagwarantowal prawo obywatelstwa w Nowym Krolestwie, w Krolestwie, ktore Jezus $miercig i
zmartwychwstaniem przyszedl otworzy¢. To jest jedyna wartos¢, ktorej Pan Bog zagwarantowat
niesSmiertelno$¢, przetrwanie. Natomiast wszystko to, co jest skazone nasza mitoscig, miloscia
Barabasza, jego logika, jest plewa, ktora pdjdzie w ogien, ktora nie ma dla siebie zapewnionego
zycia wiecznego. Natomiast to, co bedzie zylo, co naprawde jest budulcem cywilizacji, co buduje
cztowieka, co naprawde moze rozwigza¢ konflikty spoteczne, to jest paradoksalne pojscie na §mierc
Jezusa Chrystusa, danie si¢ ukrzyzowaé, oddanie swojego zycia.

Jezeli nie zaakceptujemy postawy Jezusa, to cale nasze zycie pojdzie w falszywym kierunku. Nie
bedzie to budowanie Krolestwa Bozego w duchu Jezusa, tylko budowanie ludzkiej sprawiedliwos$ci
wedlug zasad Platona czy Arystotelesa. To musimy sobie jasno okresli¢ i mocno uwypukli¢, gdyz to
jest "nerw" najbardziej istotny dla chrzescijanstwa.

Ratunkiem dla grzesznika -- Krzyi, Zmartwychwstanie i Dar Ducha Swietego (kerygmat
pozytywny)

Jak wyglada kerygmat pozytywny? Oprzemy si¢ na 2 rozdziale Dziejow Apostolskich, na jego
analizie i egzegezie.

"Otoz tego Jezusa... przybiliscie rgkami bezboznych do krzyza i zabiliscie" (Dz 2,22-23). Tu jest
zawarta cala, bardzo wazna, ciemna strona kerygmatu, ktéra méwi o tym, ze czlowiek jest
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grzesznikiem. To, ze grzech nasz posunat si¢ do tego, ze nie rozpoznaliSmy Boga, tylko przybilismy
Go do krzyza. Nasz grzech jest w gruncie rzeczy zabijaniem zycia, skoro zabit dawce Zycia w sobie.
W tej sytuacji przychodzi od Boga Dobra Nowina: "Lecz Bog wskrzesit Go, zerwawszy wigzy
$mierci, gdyz niemozliwe bylo, aby ona panowata nad Jezusem" (Dz 2,24).

Dlaczego bylo niemozliwe, aby $mier¢ panowata nad Jezusem? Dlaczego $mier¢ panuje nad nami?
Dlaczego cztowiek boi si¢ wchodzenia w §mier¢, a konkretnie w osoby, w rozmaite wydarzenia, w
fakty, ktore odbierajg mu -- jego zdaniem -- zycie? Dlatego, ze ja nie wierzg, ze w Smierci jest Bog.
Ja w to nie wierze. Tu jest sedno grzechu, ktory nam opisata Ksiega Rodzaju, ze wejscie w krzyz, ze
wejscie w prawo Boze jest moim ograniczeniem, odbiera mi zycie. O tym przekonal mnie szatan i to
gleboko zapadlo w moja $wiadomos¢. 1 dlatego zaden z ludzi nie wchodzi chetnie w $mieré. 1
dlatego kazdy czlowiek skonfrontowany ze $miercia, z krzyzem -- ucieka przed nim. Jest tym samym
manipulowany przez szatana, ktory wykorzystuje lek przed $miercia, aby cztowieka wprowadzi¢ w
grzech, w egoizm.

Jezus jako jedyny wszedl w $mier¢, bo wierzyl, ze tam jest Bog. Dlatego §w. Piotr tutaj cytuje Psalm
16. On pragnie nam powiedzie¢, z jakg wiarg, z jakim nastawieniem Jezus szedt na $§mier¢. "Mialem
Pana zawsze przed oczami, gdyz stoi po mojej prawicy, abym si¢ nie zachwial" (Dz 2,25 1 Ps 16,8).
Wiasnie Pana nie mamy przed oczami, bosmy przez grzech z nim zerwali. Nie wierzymy w Jego
mitos¢, dlatego chwiejemy sig, dlatego grzeszymy, uciekamy przed $miercig 1 jesteSmy radykalnymi
egoistami. Jezus byl jedynym, ktéry tego nie przezywat.

"Dlatego ucieszylo si¢ moje serce i rozradowat si¢ moéj jezyk, takze i moje ciato spoczywac bedzie w
nadziei, ze nie zostawisz mojej duszy w otchtani, ani nie dasz Swietemu Twemu ulec skazeniu" (Dz
2,26 1 Ps 25,9-10). Tym samym $w. Piotr thumaczy, dlaczego $mier¢ nie mogta nad Nim zapanowac.
Jezus byt jedynym, ktory wierzyl, ze w $mierci jest Bog. Jego zycie bylo osadzone w Bogu. Nigdy
nie byt drzewem, ktore bylo wyrwane z gleby, jaka jest Bog. Dlatego Jezus dalej zyje. Jego
zmartwychwstanie jest wejsciem w nowy, mocniejszy wymiar zycia. Jezus wierzyl, ze tam jest
prawdziwe zycie, ze tam jest jego dalszy cigg. Dlatego Bog tej nadziei nie mogt zawies¢. Dlatego
musiat go wskrzesic.

"Date$ mi pozna¢ drogi zycia i napelisz mnie radoscig przed obliczem Twoim" (Dz 2,28 1 Ps 15,11).
To zdanie oznacza: "Ale 1 Bog Go wskrzesil, zerwawszy wigzy $mierci". Jakie to ma dla nas
znaczenie? Jak to si¢ dzieje, ze Jezus umarl i zostal wskrzeszony z martwych dla naszego
usprawiedliwienia?

Pamietajmy o tym, ze krzyz sadzi $wiat. Jezus umiera na krzyzu przywalony naszymi grzechami,
zmiazdzony nimi. Nie odpowiedzial gwaltem na gwalt. Umarl, utracit zycie. Chrystus na krzyzu
pokazuje nam czym jest grzech. Na jego ciele jest pokazane, ze rzeczywiscie grzech niszczy w nas
zycie. Grzech do Niego przystal. Sw.Pawel posuwa sic nawet do tego, ze mowi: "Jego Bog na
krzyzu uczynit grzechem". W Liscie do Galatoéw mowi:"Bog uczynit Go przeklenstwem" (Gal 3,13).
Na Nim realizuja si¢ wszystkie proroctwa, ktore mowia: "Za grzech przyjdzie sad", "Grzech zniszczy
Bog", " Bog grzech unicestwi". To unicestwienie wida¢ na zniszczonym ciele Jezusa Chrystusa.

Ale tego Jezusa, na ktorym jest wyryta nasza nieprawos$¢, nasza przewrotnos¢, Bog wskrzesit z
martwych. Co to znaczy? To =znaczy, ze grzech jest w Jego zmartwychwstaniu - w
zmartwychwstatym ciele -- usuniety, zniszczony. Wydawa¢ by si¢ moglo, Zze do momentu
zmartwychwstania Bog dokonat sagdu nad ludzkoscia. Sadu potepienia. Udowodnil wszystkim, ze sa
kanaliami, bo ich grzech zniszczyt cialo Jezusa. Na tym biedaku wszystko si¢ skupito. On za nas
umart.

Teraz przychodzi zmartwychwstanie. I to oznacza, ze Bo6g nie uczynit sadu potepienia nad
ludzko$cia, ale sad mitosierdzia. W Jego zmartwychwstaniu otwiera si¢ nam mozliwo$¢ nowego
zycia.

To nowe zycie, ktore Jezus ma po zmartwychwstaniu, jest dla nas. Jest ono po to, zeby na nas si¢
przelewalo, Zeby nas leczylo z naszego grzechu. I dlatego Apostolowie w innych wersjach
kerygmatu (np. w rozdziale 13) mowia, ze Pan Bég w Jego zmartwychwstaniu obwieszcza nam
odpuszczenie grzechow.
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Uwaga -- ale "odpuszczenie grzechow" nie w sensie jurydycznym, tak jak grzechu nie mozna
pojmowaé¢ w sensie jurydycznym. Tylko jezeli grzech jest $miercig czlowicka, tak odpuszczenie
grzechoéw bedzie zyciem czlowieka, bedzie wprowadzeniem czlowieka w nowe zycie.

Dalej méwi $w. Piotr, jak to nowe zycie do nas przychodzi. Pomijam przyktad z Dawidem, ktory jest
tutaj drugorzedny, ktory pragnie udowodni¢ realnos¢ zmartwychwstania. Dawid widziat przysztosc¢ i
przepowiedzial zmartwychwstanie Mesjasza, ze On nie pozostanie w Szeolu, ani cialo Jego nie
ulegnie rozktadowi. To jest komentarz do Psalmu 15. Tego wlasnie Jezusa wskrzesit Bog.

"Niech caty dom Izraela wie z niewzruszong pewnoscia, ze tego Jezusa ktorego wyscie ukrzyzowali,
uczynit Bég 1 Panem i Mesjaszem" (Dz 2,36). O tym wlasnie $w. Pawel méwi uzywajac dziwnych
termindéw na samym wstepie Listu do Rzymian, ze Jezus w swoim zmartwychwstaniu zostal
uczyniony Synem Bozym z moca. Termin "Syn Bozy z moc3" nie jest tutaj wzigty w sensie
naturalnego synostwa Bozego (druga Osoba Tréjcy Sw.), bo Jezus byl nim zawsze. Nie stat sig
dopiero Synem Bozym (Bogiem) w momencie zmartwychwstania. Sw. Pawet bierze tutaj tytul "Syn
Bozy" jako tytul najbardziej mesjanski, tytul, w ktorym z najwigksza intensywnoS$cia zostaje
podkreslona mesjanskosé¢ Jezusa. Sw. Pawel mowi, ze Jezus przez zmartwychwstanie stat si¢ takze
jako cztowiek Synem Bozym, Mesjaszem z moca.

Czyli B6g zmartwychwstalemu Jezusowi dat wladze nad sytuacja czlowieka, uczynit Go Panem tej
sytuacji. Dat Chrystusowi wiadze nad tym, co List do Hebrajczykow okreslit jako sytuacje, w ktorej
kazdy cztowiek z powodu Igku przed $miercig jest w niewoli szatana. Jezus ma wiladz¢ nad ta
niewolg. Dal Chrystusowi wladz¢ wigksza niz ma szatan nad rodzajem ludzkim. Jezus ma wiadze
wyprowadzania rodzaju ludzkiego z niewoli.

Jak Jezus tego dokonuje? O tym méwi to zdanie kerygmatu: "Tego wlasnie Jezusa wskrzesit Bog, a
my wszyscy jestesmy tego $wiadkami. Wyniesiony na prawice Boga otrzymat od Ojca obietnice
Ducha Swietego i zestal Go, jak to sami widzicie i styszycie" (Dz 2,32-34).

To znaczy, ze Jezus stat si¢, jak to mowi sw. Pawet w Liscie do Koryntian, "Duchem dajacym zycie".
Stal si¢ Panem, ktory teraz moze zsyla¢ ludziom swojego Ducha Jahwe 1 w ten sposob spehic
proroctwo, ktore wyglosili Ezechiel 1 Jeremiasz, ze nadejda nowe czasy, kiedy zawre z toba, Izraelu,
nowe przymierze. Na czym ono bedzie polegalo? Na tym, ze prawo, ktére bylo przedtem dla
czlowieka czym$ zewnetrznym, wypisze w waszych sercach. Sprawie, ze bedziecie je zachowywac.
Gdy analizuj¢ to miejsce u proroka Jeremiasza (Jer 31,31-34) i poréwnuje je z proroctwem u
Ezechiela (Ez 11,17-21), widze, ze Ezechiel opart si¢ na starszej (o jakie$ 20 lat) tradycji Jeremiasza
1 zastgpil stowo "prawo" nowym stowem "duch" -- "wylej¢ na was mojego Ducha".

Tym samym Pan Bog daje nam nowa zasadg¢ zycia. Jezus zmartwychwstaly udziela ludziom swojego
Ducha. On staje si¢ od wewnatrz fundamentem nowego zycia, ktore wyprowadza czlowieka z
niewoli grzechu. I rozlewa w naszych sercach milo$¢, ktorg Jezus na krzyzu objawit, ktora jest
mitoscig bez granic, ktora jest mitoscig do grzesznika.

W przypowiesci o Synu Marnotrawnym Jezus chce nauczy¢ nas tej samej mitosci. Pragnie, abySmy
mieli te same uczucia, jakie On, Bog ma wzglgdem grzesznikow.

Widzimy, jak teraz kerygmat biblijny rozrywa ciasne ramy tego kerygmatu teologicznego, o ktérym
byla mowa poprzednio. Widzimy, ze Dobra Nowina nie konczy si¢ na tym, ze Jezus sptacit na krzyzu
Bogu dlug Adama, ze wynagrodzil mu nieskofczenie za nasze grzechy. I teraz prosze bardzo,
rodzaju ludzki, droga jest przetarta, niebo jest otwarte, staraj si¢, aby tam wejs¢.

Byloby to pseudozbawienie, skoro rodzaj ludzki dalej zyje jak okaleczona owieczka, ktora nie moze
chodzi¢. Bo zyje dalej w tej sytuacji egzystencjalnej, ktora opisuje List do Rzymian w rozdziale 7 i
List do Hebrajczykow w rozdziale 2 jako sytuacje leku przed $miercia.

Na szczgscie Dobra Nowina nie koficzy si¢ na tych faktach, ktére mozna by nazwa¢ zbawieniem
obiektywnym, dokonywanym poza czlowiekiem. Dobra Nowina idzie dalej i moéwi, Zze potrzebne sa
dalsze interwencje Pana Boga. Po tym, co Jezus zrobit dla Ojca (mgka, Smier¢ i zmartwychwstanie),
jest kolej na to, zeby Jego zmartwychwstanie stalo sic dla naszego usprawiedliwienia. Zeby Bog
wszedl z potezng interwencja w nasze wnetrze i tym dokonatl obrzezania naszego serca. Dokonat

tego, co $w. Pawel nazywa "nowym stworzeniem", "nowym narodzeniem si¢ z Boga", "nowym
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wspotwskrzeszeniem nas z martwych z Jezusem Chrystusem". Zeby$my otworzyli si¢ na nowe zycie,
na ten strumien wody oczyszczajacej, ktéra wyptywa z przebitego boku Chrystusa i ktéra nas
wewnetrznie leczy. Sprawia, ze owieczka okaleczona nagle zostaje uzdrowiona.

Dzielo Jezusa nie skonczylo si¢ na tym, ze otworzyl nam droge do nieba i pokazal nam ja. Na tym,
7e pierwszy nig przebiegl i zostawil nam pickny, wzniosty przyklad, a teraz Jezus biedng owieczke
wota: No, proszg bardzo, rusz si¢! Biedna wstaje, ale ma chorg noge. Kustyka, kustyka i nie moze.
Uszla kawalek i pada, nie da rady. Na szcze$cie tak nie jest.

Dzieto zbawienia, Ewangelia, idg dalej. Jezus nachyla si¢ nad owieczka, bierze ja na swoje ramiona,
leczy jej rany, przez dhugi czas ja nosi, na razie niczego nie wymagajac. Kiedy zobaczy, ze noga jest
wyleczona, jest zdrowa, stawia owieczke na ziemi i méwi: teraz juz bedziesz mogta i$¢ droga wiary,
jeste$ uleczona. Najpierw jednak musi nastapi¢ moment uleczenia.

JesteSmy w punkcie, ktory jest niedoceniany w naszym duszpasterstwie, ktory teoretycznie jest, ale
w praktyce bywa przeskakiwany. Ludzie tutaj majg luke. Wiedzg o tym, co Jezus zrobil na krzyzu
($mier¢ 1 zmartwychwstanie), ale na tym koniec.

Wychodzi na to, ze majg si¢ staraC. Nie !!! Jeszcze co$ musi si¢ sta¢. Ty musisz mie¢ potezne
doswiadczenie Boga. Doswiadczenie mocy zmartwychwstatlego Jezusa, ktore ciebie wewngtrznie
uleczy, odejmie ci ten Igk przed $miercig, da zwycigstwo nad $miercig, nad grzechem.

Zwycigstwo, ktore Jezus odnidst w swoim ciele, sprawi, ze ono stanie si¢ twoim zwyciestwem. Ty je
sobie przyswoisz. Zycie Jezusa zacznie w tobie pulsowaé czym$ nowym -- nowym zyciem. I wtedy
dopiero jeste§ nowym stworzeniem. Wtedy dopiero jeste$ chrzescijaninem. Wtedy dopiero mozesz
18¢ drogg zbawienia. Tutaj dopiero przychodzi miejsce na asceze, na prace nad soba.

Natomiast my przychodzimy do ludzi, gdy s3 jeszcze w niemocy, gdy jeszcze niczego nie
doswiadczyli.

Zreszta to wszystko o czym mowie, moze by¢ zwyklym wykladem, moze by¢ tylko teorig. A
powinno by¢ droga przepowiadania, kontaktowania si¢ z Duchem dajacym zycie.

Przepowiadanie kerygmatu ma na celu doswiadczenie tego, co pokazuje wspaniala wizja Ezechiela,
kiedy to ze $wigtyni Jahwe wyplywa strumien -- najpierw malenki, pdzniej coraz potezniejszy.
Strumien kieruje si¢ ku Pustyni Judzkiej. Ku pustyni, gdzie nie ma zycia, gdzie jest $mier¢. Idzie w
wigksze rejony $mierci, tam, gdzie jest straszne Morze Martwe, ktore dla wszystkich bylo symbolem
kataklizmu, straszliwej katastrofy i przeklenstwa Bozego. Tam, gdzie nie ma zadnego zycia, gdzie
zadna ryba nie ptywa. Strumien tam ptynie i przemienia natur¢ Morza Martwego. Wody staja si¢
stodkie. Zostang zatoczki dla wydobycia soli (Ez 47, 11).

Ow strumien do ludzi nie dotarl, dalej czuja si¢ martwa, nieplodna pustynia, ktéra nie jest zdolna
wydawac z siebie zadnych owocow zycia wiecznego, nie jest zdolna dawac¢ mitosci. Dalej boja si¢
Smierci 1 umierania. Skonfrontowani z faktami, ktére ich przekreslaja, w dalszym ciagu sa
manipulowani przez szatana i popetniaja grzech za grzechem.

Najpierw musi nastgpi¢ wewnetrzne, radykalne uleczenie, a dopiero na tym tle dalsza duchowos$¢
chrzescijanska i1 dalsze duchowosci specjalistyczne, jakimi sg duchowo$¢ zakonna, kaptanska itp.

Co dalej mowi kerygmat Piotra Apostota? "My jestesmy tego $wiadkami". To znaczy, ze kerygmat
nalezy przepowiada¢ w Kosciele z pozycji §wiadka, z pozycji tego, ktory to co moéwi, tego sam
doswiadczyl (por. 1J 1,1-4). Doswiadczyt tego, ze Jezus jest Panem, Zze ma wiladze i moc. Jego
zmartwychwstanie staje si¢ moim udziatem, jest ono wchionigte przeze mnie.

Zobaczymy, czym jest tu wniebowstgpienie. Wniebowstapienie jest juz wejSciem dziela zbawienia w
subiektywna strefe. Zmartwychwstanie i wniebowstapienie to jest jedno$¢. Do momentu zeslania
Ducha Sw. zmartwychwstanie (to wida¢ po zachowaniu si¢ Apostotdw) jest faktem zewnetrznym,
ktore ich wewnegtrznie jeszcze nie zmienia.

Ten etap od zmartwychwstania do wniebowstgpienia jest etapem, bez ktoérego Apostotowie nie
byliby przygotowani, aby zestanie Ducha Sw. moglo dokonaé tego, czego rzeczywiscie dokonato.
Ale to jeszcze nie odbiera im Igku, paralizu przed $miercig. Jeszcze boja si¢ wychyli¢ poza
wieczernik. Boja sie¢ cokolwiek powiedzie¢. Jeszcze nie majg w glowie tego planu, co wiasciwie
maja ludziom powiedzie¢. Jeszcze nie sg Swiadkami.
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Dopiero w dniu zestania Ducha Sw. éw. Piotr mowi: "My jestesmy tego $wiadkami", gdy
zmartwychwstanie przez zestanie Ducha Sw. zostalo zinterioryzowane, stalo si¢ ich faktem
wewnetrznym, dato im nowe zycie.

Witedy otwieraja drzwi wieczernika, wychodza bez strachu na $wiatlo dzienne i przepowiadaja
ludziom Ewangeli¢, nie cofajac si¢ przed konsekwencjami, ze ich zabija, ze im wymierza kare.
Wyraznie mowia, ze muszg bardziej stucha¢ Boga niz ludzi. Przed tym faktem nigdy by si¢ nie
zdobyli na taka odpowiedz, na taka odwage. Duch Sw. dat im nowe zycie. Widza, Ze grzech jest
przebaczony. Naprawde Bog przebaczyl im grzech, skoro dal im nowe zycie.

"Gdy to uslyszeli, przejeli si¢ do glebi serca: C6z mamy czyni¢, bracia? -- zapytali Piotra i
pozostatych Apostotéw" (Dz 2,37).

Kerygmat powinien by¢ tak przepowiadany ludziom, aby skonfrontowani z Dobrg Nowing najpierw
odkryli siebie w roli grzesznika. Nastgpnie, zeby odkryli, Ze jest takze wyjscie. Juz moga wyjs¢ z
tego kregu. Zmartwychwstanie moze by¢ moim udzialem, moze mi da¢ nowe zycie, moze
wprowadzi¢ mnie w nowy wymiar zycia. Tylko, ze to jest jeszcze bardzo ogolne. Ale jest nadzieja.
Ale co ja mam konkretnie czyni¢? Jak to wszystko moze sta¢ si¢ moim wewnetrznym zyciem? W
jaki sposob ja mogg stac si¢ chrzescijaninem? Na to jest odpowiedz Apostola: "Nawroccie sie 1 niech
kazdy z was ochrzci si¢ w imi¢ Jezusa Chrystusa na odpuszczenie grzechow waszych, a wezmiecie w
darze Ducha Swietego" (Dz 2,38).

"Nawroccie si¢" oznacza "wierzcie Ewangelil" (Swigty Marek ma najlepszy komentarz do tego
Mk1,14-15), gdzie Jezus mowi: "Nawrdécie si¢ 1 wierzcie Ewangelii". To jest najlepszym
wyjasnieniem na czym polega nawrdcenie.

Tym pierwszym etapem ze strony czlowieka jest wiara. Wiara w co? Wiara, Ze to, co uslyszelicie w
kerygmacie jest prawda. Ta wiara jest trudna. Trudno czlowiekowi naprawde uznac si¢
grzesznikiem. Uwierzy¢, ze ja jestem zabojca Jezusa Chrystusa. Uwierz w to, ale uwierz réwniez w
to, ze Bog ci przebaczyl, ze On w zmartwychwstaniu Chrystusa two0j grzech zniszczyt, ze
odpuszczenie grzechow moze by¢ przez ciebie doswiadczone w cudownos$ci nowego zycia, gdy
otrzymasz Ducha Sw. Uwierz, ze to wszystko jest mozliwe. Uwierz, ze Jezus ma wiladze i moc, ze
On moze to z tobg uczyni¢. Ta wiara zbawia.

Jak Abraham otrzymat niestychang obietnicg, ze w swojej starosci, w swojej nieptodnosci,
nieporadnosci bedzie mial syna, tak 1 my otrzymujemy obietnice nowego zycia w tajemnicy
zmartwychwstania Jezusa Chrystusa. A obietnica Boza domaga si¢ bezwzglednej wiary. Dlatego §w.
Pawet ciggle podkresla, ze " jestesmy usprawiedliwieni przez wiare " , a nie przez uczynki.

To nie znaczy, ze uczynki sg niepotrzebne, tylko ze uczynki nie sg zrédlem zbawienia. Poprzez
uczynki nikt nie moze wyj$¢ z owego kregu $mierci. Nikt nie moze zmieni¢ swojej sytuacji, ktora
grzech stworzyl. Tylko Jezus ma moc nas stamtad wyprowadzi¢. I Zzeby zaczg¢to si¢ to ze mng dziac,
z mojej strony potrzebna jest wiara.

Sw. Pawel w LiScie do Rzymian zapytuje: "Czy wobec tego prawo przekreslamy?" Odpowiada:
"Nie! My je dopiero stawiamy na nogach, my je dopiero potwierdzamy. Prawo dopiero teraz bedzie
moglo by¢ zachowane przez czlowieka, ale najpierw jest uchwycenie si¢ Dobrej Nowiny i
doswiadczenie, jak wiara powoli zaczyna mnie wprowadza¢ w kontakt ze zmartwychwstalym
Jezusem, jak ten kontakt mnie leczy".

Piotr Apostot dalej méwi: "Dajcie si¢ ochrzci¢". A zatem sakrament chrztu jest sakramentem wiary.
Jak sakrament Eucharystii jest sakramentem mitosci, tak sakrament chrztu jest sakramentem wiary.
To znaczy, ze suponuje wiar¢ w kerygmacie negatywnym i pozytywnym i jakby ja przypieczetowuje.
"I wtedy na odpuszczenie grzechéw wezmiecie w darze Ducha Sw." -- i wtedy jestescie nowym
stworzeniem, 1 wtedy jestescie chrzescijanami.

Dalej mowi $w. Piotr: "Bo dla was jest obietnica i dla dzieci waszych, i dla wszystkich, ktorzy sg
daleko, a ktorych powotla Pan Bog nasz". W wielu tez innych stowach dawat $wiadectwo i
napominal: "Ratujcie si¢ sposrod tego przewrotnego pokolenia" (Dz 2,39-40). Co to oznacza? Kogo
Sw. Piotr nazywa przewrotnym pokoleniem? Ot6z caly rodzaj ludzki w sytuacji grzechu. To jest

24



wezwanie, bo jest mozliwos¢. Pan Bog stworzyl dla czlowieka nowa mozliwos¢ wyjscia z tej
sytuacji, skuteczng mozliwos¢, wiec ratujcie si¢ z tego przewrotnego pokolenia.

Do kerygmatu nalezy rowniez opis zycia pierwotnego Kosciota. Opis ten jest bardzo wazny, ale nie
wolno go wydziela¢. "Ci, ktorzy przyjeli Jego nauke (Przyja¢ Jego nauke znaczy uwierzy¢ w nig.
Przyjaé, ze to, co uslyszeliSmy, jest prawda), zostali ochrzczeni" (Dz 2,41).

Oni to utworzyli pierwsza wspolnote koscielng. Widzimy, ze wspolnota Kosciota jest owocem wiary
w zmartwychwstanie Jezusa. Chrystus zmartwychwstaly pokazuje swoja moc nad grzechem nie
tylko w jednostkowym czlowieku, lecz takze we wspolnocie Kos$ciota, ktéra staje si¢ moca
Chrystusa wspolnotg mitosci.

Dalszy ciag tego opisu pokazuje Kosciol jako wspolnote mitosci, czym Kosciot zyje, jak do tej
wspolnoty mitosci dochodzi i jak si¢ w niej utwierdza. "Trwali oni w nauce Apostolow i we
wspolnocie, w tamaniu chleba 1 w modlitwie" (Dz 2,42).

Nauka Apostolow to sg ich katechezy. Takie katechezy znamy z listow apostolskich §w. Pawla, z
pierwszego listu §w. Piotra. Pokazuja one, ze Jezus jest Panem i Mesjaszem. Dzisia) my to
nazywamy "Zycie Stowem Bozym".

Dla pierwszego Kosciota Pismem Sw. byt Stary Testament. Nowego Testamentu jeszcze nie bylo.
Przez 20 lat Kos$ciot nie miat swojego kanonu Nowego Testamentu. Zanim on begdzie uformowany,
uptynie prawie caly wiek. Tymczasem juz na poczatku ujawniajg si¢ elementy, ktore muszg by¢ w
strukturze wspdlnoty chrzescijanskiej: Nauka Apostotow -- czyli Stowo Boze.

"We wspodlnocie" -- Kosciol musi by¢ wspolnota. Wspdlnotowos¢, aspekt spoteczny wchodzi do
jego istoty. Chrzescijanstwo nie posiada duchowosci wylacznie indywidualnej. Nasza wigz z Bogiem,
ze swojej istoty, jest pionowa i pozioma. To znaczy, taczy nas ze sobg w jednos$¢ i w tej jednosci
mozna do$§wiadcza¢ zmartwychwstalego Jezusa.

"W tamaniu chleba" -- t0 jest Eucharystia, czyli sakramenty swiete.

Wreszcie -- "w modlitwie".

Stowo Boze, Eucharystia i wspolnota to sg trzy elementy, ktore musza by¢ w zyciu Kosciota. 1
modlitwa, jako czwarty element, bez ktorego dojrzale zycie chrzescijanskie jest catkowicie
niemozliwe, bez ktorej nie ma mowy, zeby do§wiadczy¢ mocy zmartwychwstatego Chrystusa. Jest to
pas transmisyjny, ktory przynosi nam to wszystko, co Stowo Boze, Eucharystia, co wspolnotowos¢
nam moze dac.

Musi by¢ mocna, indywidualna wi¢z z Bogiem, ale musi by¢ rowniez wiez, ktora nas lgczy z brac¢mi.
Stowo Boze -- ale we wspdlnocie, sakramenty -- ale we wspolnocie. Najbardziej "lamanie chleba" te
wspolnote podkresla.

"Eamanie chleba" moéwi o wspdlnocie stotu, ktory wymaga wielu biesiadnikow. "Ci wszyscy, ktorzy
uwierzyli, przebywali razem i wszystko mieli wspolne. Sprzedawali majatki i dobra, i rozdzielali je
kazdemu wedtug potrzeby" (Dz 2,44-45).

Tu jest pokazane, do jakiego stopnia jedno$¢ pierwszych chrzescijan doszla, do jakiego stopnia
kerygmat ma moc przekona¢ czlowieka, uczyni¢ jedno$¢ z osoby sktdconej z calym $wiatem 1 ze
sobg. Moze uczyni¢ nowa rodzing do tego stopnia, ze ludzie nie boja si¢ zdja¢ swoich masek. To, co
dla nich stanowilo do tej pory glowne zabezpieczenie (pieniadz, majatek, dobra itd.) daja do
wspolnej kasy, czynig z tego dobro wspdlne.

"Codziennie trwali jednomyslnie w $wiatyni, a tamigc chleb po domach, przyjmowali posilek z
radoscia 1 prostotg serca" (Dz 2,46). Dzieje Apostolskie ujawniajg glowne rysy wewngtrznego Zycia
pierwszych chrzedcijan. Prostota i radosc¢.

Oto do czego prowadzi duchowo$¢ chrzescijanska. Wyczuwamy, ze bazuje ona na pokorze. Bazuje
na fakcie, ze kazdy widzi siebie jako grzesznika. Po6zZniej przychodzi moment prostoty serca i
duchowos$¢ uwielbienia. Uwielbienia za to, co Bog ze mng czyni. Za to, jak Bog dziala w historii. Za
to, ze nagle $wiat przestaje by¢ dla mnie $wiatem podzielonym na wydarzenia dobre i1 zle. Za
wszystko chwale Boga. We wszystkim widzg mito§¢ Boga. Nic si¢ nie dzieje w §wiecie, w mojej
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historii, co nie miatoby dla mnie dobrego aspektu. "Kochajacym Boga wszystko wychodzi na dobre"
jak mowi sw. Pawel(Rz §,28).

"Wielbili Boga, a caly lud odnosit si¢ do nich zyczliwie. Pan za$ przymnazal im codziennie tych,
ktorzy dostepowali zbawienia" (Dz 2,47). A zatem jest to wspdlnota ewangelizujaca, wspdlnota
apostohujaca, ktora gloszac kerygmat (to czego doswiadczyla) innym ludziom, jest przeznaczona do
tego, by powoli w nig weszla dalsza ludzko$¢. To sg zasadnicze elementy kerygmatu
chrzescijanskiego, tego ABC, z ktorego wyplywaja rozmaite wnioski.

By unikngé faryzeizmu...

Jeszcze raz chcialem wroci¢ do niektorych waznych 1 zapoznawanych punktow kerygmatu.
WidzieliSmy juz calg perspektywe. Teraz chcialem jeszcze raz, bardziej podkresli¢ niektore rzeczy
Juz wspomniane. Zwlaszcza te, ktore z jednej strony uwazam za istotne, z drugiej strony te, ktore
ulegly najwigkszemu zapomnieniu czy zaciemnieniu. Wskutek tego nasze przepowiadanie, a takze
cate nasze ukierunkowanie duszpasterskie szwankuje, jest nieskuteczne.

Pierwsza rzecz, to powszechna i gleboko siggajaca grzesznos¢ wszystkich ludzi. Mowigc
"powszechna" wystepuje przeciwko tym (jest ich bardzo duzo), ktérzy uwazajg si¢ za porzadnych 1
wszelkie wotanie do nawrocenia puszczajg mimo uszu. Mysla, ze procz paru retuszy do
chrzescijanskiej doskonalosci niewiele im brakuje.

Tymczasem $w. Teresa Wielka, §w. Katarzyna Sienenska, §w. Franciszek z Asyzu szczerze mowili,
ze czuja si¢ wielkimi grzesznikami. W monografii na temat §w. Teresy spotykam cytaty, gdzie mowi
0 sobie jak o wielkiej grzesznicy. Dalej byt dopisek komentatora, ze stow $wietej nie nalezy brac
dostownie.

Takie swiadome lub podswiadome sadzenie, ze juz mi niewiele brakuje, co wy ode mnie chcecie,
moze by¢ dowodem zaslepienia, pdjscia w kierunku faryzeizmu.

A zatem gleboko si¢gajacg grzesznos¢ powinni zrozumie¢ ci, ktorzy ten problem lekcewaza,
pomniejszaja go. Przewaza w nich jakie$ usypianie czlowieka z obawy, zeby nie przerazi€, zeby nie
prowadzi¢ do pesymizmu. W tym celu zebratem caly szereg cytatow Pisma Sw., ktore na ten temat
nie pozostawiajg zadnych watpliwosci.

Pierwsze takie miejsce napotykamy w prehistorii ludzkosci, gdzie autor usiluje przedstawi¢ obraz
teologiczny ludzkosci przy pomocy materiatu historycznego, jaki miat do dyspozycji. Byly to
legendy, podania, w ktorych jakas historycznos¢ jest, ale nie o nig tu chodzi.

Chodzi tu o sytuacje przed potopem. Fragment tlhumaczy, dlaczego przyszta owa kara Boza, czemu
przyszto zniszczenie ludzkosci. Mowi w ten sposob: "Kiedy zas Jahwe widzial, ze wielka jest
niegodziwos¢ ludzi na ziemi i ze usposobienie ich jest wcigz zle..." (Rdz 6,5).

Tu jezyk polski ma wyrazenie trochg przystaniajace sprawe. Tekst hebrajski jest o wiele bardziej
drastyczny. Zamiast "wszelkie usposobienie" mowi: "wszelkie poruszenie mysli i serca". Zamiast
"wcigz" mowi "od rana do wieczora". Cziowiek jak tylko wstanie, dopoki nie potozy si¢ spac,
wszelkie poruszenie umystu i serca, cokolwiek pomysli, do czegokolwiek dazy, wszystko jest
tredowate 1 zle. Jest to bardzo mocne stwierdzenie.

Izrael byt narodem, nad ktorym Bog pracowatl, ktoremu dawal wigksze pomoce niz calej reszcie
ludzko$ci (chociaz tam tez wszedzie dziatat). Narod ten posiadat prawo, przezyt wielkie wydarzenia
zbawcze (wyjscie z Egiptu), doswiadczyt, ze ilekro¢ wzywat Jego pomocy, przypominat Bogu Jego
wiernos$¢ przymierzu, Bog zawsze interweniowal. Nardd ten mial prorokéw. Jednak prorocy dziwiag
si¢ ogromnej opornosci Izraela. To si¢ zaczyna juz od najstarszych prorokow. Najpierw mniej
wyraznie, a pdzniej coraz wyrazniej.

Amos przekazuje cala mas¢ wskazan na grzechy spoleczne, na faryzeizm w praktykowaniu
religijno$ci itd. W rozdziale trzecim wyrywa mu si¢ krotkie, dosy¢ pryncypialne stwierdzenie: " Oni
nie umieja postgpowac uczciwie" (Am 3,10). Nie tylko, Zze nie postgpuja uczciwie, lecz jest w nich
brak zdoInosci do uczciwego postgpowania.
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Jemu wspotezesny, dziatajacy w pdnocnym Izraelu Ozeasz, namacalnie zaczyna odkrywac radykalng
niezdolno$¢ Izraela do nawrdcenia i mowi: " Czyny ich bowiem nie pozwalajg wroci¢ do Boga
swego, bo duch nierzadu mieszka w ich wngtrzu" (Oz 5,4). W ich wnetrzu mieszka jaki$ duch
prostytucji, duch odstgpowania od prawdziwego Boga: "I nie znajg Jahwe". Nie moga si¢ dobi¢ do
tej znajomosci Jahwe, ktora jest znajomoscia doswiadczalng.

Dalej, Izajasz w stawnej scenie swojego powotania na proroka przezywa moment uswiadomienia
swojej grzesznosci i calego otaczajacego go narodu. "Wszak jestem megzem o nieczystych wargach i
mieszkam wsrdd ludu o nieczystych wargach" (Iz 6,5).

W miare, jak si¢ zbliza do katastrofy wygnania, cala ta rzecz wychodzi na jaw z coraz wieksza
gwaltowno$cig. Staje si¢ coraz czestszym przepowiadaniem prorokoéw. Jeremiasz wypowiada to
stawne zdanie: "Czy Etiopczyk moze zmieni¢ swoja skore, a lampart swoje pregi?" (Jer 13,23).
Przychodzi wielkie stawne dzieto -- Historia Deuteronomistyczna, ktora zawiera w sobie dzisiejsze
ksiegi: Jozuego, Sedziow,1 12 Samuela oraz 1 12 Krolewska.

Mysla przewodnig historii Deuteronomistycznej jest wyttumaczenie dlaczego doszio do katastrofy
narodowej, dlaczego doszlo do niewoli wygnania, ktorg przezywa autor. Robi to w ten sposob, ze
we wstepie umieszcza prawo Deuteronomii, ktore stanowi dla niego jakby lustro. I wedlug tego
prawa ocenia calg histori¢ Izraela.

W tej historii widzi wystarczajace usprawiedliwienie tego, co si¢ wydarzyto na jego oczach. Historia
Izraela jest wlasciwie historig jego grzechu, pokazaniem jak grzech w kazdej epoce byt obecny.
Znamienne jest to, ze gdy przedstawia epoke apogeum (panowanie Dawida 1 Salomona) odwaznie
opisuje ich grzechy, dalekosiezne skutki grzechu. Opisuje czasy krolewskie jako pasmo niewierno$ci
prawu przymierza. | dlatego ksiega konczy sie smutnie i pesymistycznie. Konczy si¢ jednym z
przeklenstw: "Powrocicie do Egiptu". Pdjdziecie w rozsypke. Historia zbawienia wrdcita do punktu
Zerowego.

To dzieto wielbi sprawiedliwos$¢ Jahwe. Refrenem jest: "Sprawiedliwy jeste§s Jahwe, Panie". Dzieto
to w tej formie istnialo dosy¢ krétko. Juz drugie wydanie zostalo poszerzone o rozdzialy
Powtorzonego Prawa zawierajace akcenty na dalszg przyszto§¢. Mowia one, ze historia zbawienia
jeszcze si¢ nie konczy.

Wspolczesny mu prorok Ezechiel uderza w te same tony. W 15 rozdziale dokonuje szokujacego
poréwnania Izraela do krzewu winnego. Izrael byt juz przed nim poréwnany do owocu krzewu
winnego, ktory daje wspaniate wino. Te poréwnania wstawity krolewskos¢ Izraela, jego pickno, jego
wybranie.

A teraz szok polega na tym, ze Ezechiel poréwnuje Izrael do drewna krzewu winnego 1 zapytuje sie,
do czego takie drewno shuizy. To drewno nie shuzy do niczego. Ono jest tak kruche, ze nie mozna z
niego wyciosa¢ nawet kotka, na ktorym mozna by co$§ powiesi¢. I w dodatku to drzewo jest
nadpalone (Ezechiel pisze po pierwszej deportacji, ktora miata miejsce w 597 r., a wigc 12 lat przed
definitywna deportacja). Tym bardziej do niczego si¢ nie nadaje. Taki jest Izrael (cztowiek), z istoty
swej nieuzyteczny.

Dalej w stawnym rozdziale 16 opisuje dzieje Izraela w alegorii znalezionego na pustyni dziecka,
ktére uratowal Jahwe. Kiedy ono tylko dojrzato, Jahwe je sobie wzial za matzonke. Ale kiedy weszto
w swoja godnos¢ (tu aluzja do czaséw Dawida i Salomona), zabralo si¢ do prostytucji. Cale czasy
krolewskie byly okresem ustawicznego oddawania si¢ obcym bogom, ustawicznego zdradzania
prawowitego malzonka, jakim byt Jahwe.

Na samym wstepie tego rozdzialu prorok zapytuje: "Skad si¢ to zlo w Izraelu bierze?". Odpowiada,
ze ono jest jakby mu wrodzone. Mowi: "Z pochodzenia swego jeste$ z ziemi Kanaan. Ojciec twoj byt
Amorytg, a matka twoja Chetytkg" (Ez 16,3). Ty jeste§ pochodzenia kananejskiego. Tu jest
odniesienie do 9 rozdzialu Ksiggi Rodzaju, gdzie Kanaan jest przedstawiony jako ten, ktory odkryt
nagos¢ swego ojca, ktorego ojciec Noe przeklina.

Dlatego Kanaan jest symbolem przeklenstwa, dlatego cafa ludno$¢ kananejska byta réwniez uwazana
przez Izrael za nar6d, nad ktoérym cigzy szczegdlne przeklenstwo.
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Prorok dalej powiada, ze korzenie Izraela, korzenie Jerozolimy siegaja zatrutego, przekletego pnia.
Twoje serce, Izraelu, jest tak samo zepsute, jak Kananejczykow.

Okazuje si¢ w $wietle nowych badan, ze Ezechiel miat racj¢, gdyz Dawid po zdobyciu Jerozolimy
oszczedzil calg ludnos¢ Jebuzejczykow. Oni szybko nawrdcili si¢ na jahwizm, dzwigajac na sobie
przez dlugi okres dziedzictwo swojej kananejskiej religii. Do tego stopnia zaistnial zwigzek z
ludnoscia kananejska, ze kaptan Dawidowy (dawniej byt kaptanem jebuzejskim, poganskim) zostat
wziety, aby strzegl Arki i sztucznie zostat wigczony do linii Aarona.

Stawny rozdzial 20 juz bez alegorii mowi o historii Izraela. Przedstawia Izraela jako nardd od
samego poczatku niewierny i dzieli t¢ histori¢ na cztery etapy.

ETAP I. W Egipcie. Juz tam " shuzyliScie obcym bogom ". Tam postal do was Jahwe Mojzesza. Tam
was wzywat do nawrdcenia. | tam juz Jego wotanie bylo bezskuteczne. Trafito w proznig.

ETAP II . " P6zniej byliscie na pustyni ". Mowi o pierwszym pokoleniu, ktére wymarto na pustyni.
Nie chciato si¢ nawrdcic, dlatego wymarto.

ETAP III. Ich synom zaczalem powtarza¢ to samo: " Stuchajcic mojego glosu ". Bezskutecznie, tak
samo 1 oni zgrzeszyli. Ale Ja (mowi Bog) zawsze przez wzglad na swoje swigte imi¢, nie przez
wzglad na jakie§ wasze zashugi, Ja si¢ wami zajmuje. Pan Bog swoja histori¢ zbawienia kontynuuje
"przez wzglad na Swiete swoje imi¢". Tytut jest w samym Bogu.

Weczesniej prorok Ozeasz zdefiniowal te $wietos¢ jako zdolno$¢ przekraczania przez Boga tej
przepasci, jaka miedzy nami a Nim wytwarza nasz grzech.

ETAP IV. Po6zniej jest passus na temat pokolenia, ktore zyje w Ziemi Obiecanej. Tutaj statg nauke
Pisma Sw. Starego Testamentu mozemy zamkna¢ stowami Ps 14, ktory mowi: "Mowi glupi w
swoim sercu -- nie ma Boga. Oni sg zepsuci, ohydne rzeczy popehiajg, nikt nie czyni dobrze. Jahwe
spoglada z nieba na syndéw ludzkich, badajac czy jest wsrdd nich rozumny, ktory szukatby Boga.
Wszyscy razem zbladzili, stali si¢ nikczemni, nie ma takiego, co dobrze czyni, nie ma ani jednego"
(Ps 14,13).

Zauwazmy, ze Stary Testament nie patyczkuje si¢, nie stodzi sytuacji, absolutnie nie schlebia ludowi.
Nie widaé¢ tam najmniejszego wahania, gdy chodzi o méwienie prawdy. Kiedy czytam Pismo Sw.
Starego 1 Nowego Testamentu odnosze¢ wrazenie, jak ono jest nielitosciwe w odslanianiu
cztowiekowi prawdy, w wyprowadzaniu go z iluzji, w zrywaniu tych masek, w jakie si¢
przyodziewamy.

Jest to wazne dlatego, ze dzialanie Boga w czlowieku zaczyna si¢ od umiejscowienia nas w
prawdzie. To jest najnizsze pigtro fundamentu, na ktorym Bog buduje, na ktérym Bég wznosi gmach
doskonatosci chrzescijanskiej. Pokora, to znaczy prawda, to uswiadomienie sobie, kim ja jestem.

W S$wietle Nowego Testamentu -- kim ty jeste§ bez Jezusa Chrystusa? Kim ty jestes bez tego
zbawienia, ktorego On w tobie chce dokonywac?

Sw. Pawel pokazuje to w Liscie do Rzymian. Uwaza za wskazane poswieci¢ az 3 rozdzialy na
udowodnienie, ze cata ludzko$¢ jest grzeszna.

Pierwszy rozdziat po$wigca poganom, gdzie przedstawia ich grzechy w ciemnych i realistycznych
barwach. W drugim rozdziale zabiera si¢ do Zydoéw. Mowi, ze wasza sytuacja, cho¢ posiadacie
prawo, nie jest bynajmniej lepsza. Wy takze jestescie pograzeni w grzechu. Wy takze popetniacie w
ukryciu te same grzechy, ktore zarzucacie poganom. W trzecim rozdziale daje syntez¢ catosci. W tej
syntezie zbiera wszystko 1 robi mozaike z rozmaitych tekstow Starego Testamentu.

Przedstawia sytuacje catej ludzkosci i konczy w ten sposob: "Coz wige? Czy mamy przewage? (my,
Zydzi). Zadng miarg! Wykazaliémy bowiem uprzednio, ze tak Zydzi, jak i poganie s3 pod
panowaniem grzechu, jak jest napisane: Nie ma sprawiedliwego nawet ani jednego (Ps 14,13) , nie
ma rozumnego, nie ma kto by szukat Boga. Wszyscy zboczyli z drogi, zarazem si¢ zepsuli, nie ma
takiego, co dobrze czyni, zgota ani jednego. Grobem otwartym jest ich gardio, jezykiem swoim knuja
zdrade (Ps 5,10) , jad Zmijowy pod ich wargami (Ps 140,4) , ich usta pelne sa przeklenstwa i goryczy
(Ps 10,7) , ich nogi szybkie do rozlewu krwi (Iz 5,7) , zaglada i ngdza sg na ich drogach, droga
pokoju jest im nieznana, bojazni Bozej nie ma przed ich oczyma (Ps 36,2). A wiemy, Zze wszystko, co
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mowi Prawo, méwi do tych, ktorzy podlegaja Prawu. I stad kazde usta muszg zamilkna¢ i caly Swiat
musi uzna¢ si¢ winnym wobec Boga, jako Ze z uczynkéw Prawa zaden czlowiek nie moze dostgpi¢
usprawiedliwienia w Jego oczach (Ps 143,2). Przez Prawo bowiem jest wicksza znajomos$¢ grzechu"
(Rz 3,9-20).

Po tym wstepie §w. Pawel zaczyna swoj pozytywny wyklad, w ktorym mowi, ze prawdziwe
usprawiedliwienie przychodzi inaczej. Ono przychodzi dzigki Jezusowi, ktorego Bog ustanowit
przeblaganiem za nasze grzechy, a nie przez uczynki.

W czwartym rozdziale apostot méwi o wierze na przykladzie Abrahama, na czym ona wlasciwie
polega. W piatym rozdziale zaczyna zajmowac si¢ opisem zycia chrzescijanskiego. Jeszcze raz wraca
do tego problemu w siodmym rozdziale.

Ten 7 rozdzial jest dos¢ trudny. Ale mysle, ze po tym, cosSmy sobie powiedzieli, bedzie bardziej
zrozumialy.

Przeprowadzimy sobie taka malg egzegeze tego rozdziatu od wiersza siddmego poczynajac: "Coz
wiec powiemy? Czy Prawo jest grzechem? Zadna miara! Ale jedynie przez Prawo zdobylem
znajomo$¢ grzechu. Nie wiedzialbym bowiem, co to jest pozadliwos¢, gdyby Prawo nie mowito: nie
pozadaj".

W tym zdaniu "nie pozadaj" jest streszczona cala negatywna cze¢s¢ Dekalogu. Poganami nazywaja
tych, co pozadajg. Tu jest aluzja do opisu zKsiggi Rodzaju, jak w Ewie na widok drzewa po pokusie
szatana wzbudzila si¢ pozadliwos¢, zeby skosztowac tego owocu. Tu jest rOwniez streszczone
przykazanie dane cztowiekowi w raju: nie pozadaj owocow tego drzewa.

"Z przykazania tego czerpigc podniete, grzech wzbudzit we mnie wszelkie pozadanie. Bo gdy nie ma
prawa, grzech jest w stanie $mierci. Kiedys i ja prowadzitem zycie bez Prawa". Sw. Pawel mowiac
"ja" moéwi w sensie typologicznym, w imieniu catej ludzkosci.

Najpierw bedzie mowit o sytuacji w raju. Stad przejdzie do zycia po upadku pierwszego cztowieka.
Powiedzenie: "prowadzitem zycie" nie znaczy egzystowatem, ale zylem, w sensie przeciwstawienia
do $mierci, w ktorg grzech nas wprowadzit. "Bez prawa", bo mialem prawo wewngtrzne. Prawo to
bylo czym$ spontanicznym. Nie czulem Prawa jako nacisku z zewnatrz przychodzacego, jako
panszczyzny ci¢zkiej do wykonania.

"Gdy jednak zjawilo si¢ przykazanie, grzech ozyl, ja za§ umartem". " I przekonalem si¢, ze
przykazanie, ktore miato prowadzi¢ do zycia, zawiodlo mnie ku $mierci. Albowiem grzech, czerpiac
podniete z przykazania, uwiodt mnie i przez nie zadat mi $mier¢". Tutaj Sw. Pawetl personifikuje
grzech. To, co nazywa grzechem, Ksigga Rodzaju nazywa wezem. Pozniej ten grzech staje si¢ jakas
sitg, ktora przeszta do wnetrza czlowieka i tam trzyma go w niewoli.

Teraz juz rozumiemy to -- albowiem grzech czerpie podnict¢ z przykazania, wlasnie waz wziglh
podniete z przykazania. Szatan udowodnil przykazaniem, ze Bog nas nie kocha, ze On nam zabrania
szerszego rozwoju naszego czlowieczenstwa. Uniemozliwia dalszy rozwoj, az ku wyzynom bostwa.
A do tego macie prawo, do tego jestescie predysponowani. "Albowiem grzech, czerpigc podniete z
przykazania, uwidédt mnie i przez nie zadal mi $§mier¢". Teraz Pawel opisuje przejawy tej $§mierci.
"Wiemy przeciez, ze Prawo jest duchowe. A ja jestem cielesny, zaprzedany w niewol¢ grzechu". U
Sw. Pawla termin "cielesny" nie oznacza tylko sktonnosci do grzechéw seksualnych.

Czlowiek cielesny to ten, ktory zyje w sytuacji, o ktorej mowi List do Hebrajczykoéw; a wige
cztowiek, ktory zyje deformowany wewnetrznym strachem przed $miercig, strachem przed utrata
zycia, ktore w tej chwili posiada 1 wskutek tego Igku popetnia najrozmaitsze grzechy. Nie tylko
grzechy seksualne, lecz takze grzechy pychy, grzechy szukania swego prestizu, grzechy
absolutyzowania pracy, gniewu, przemocy itd.

Wszystkie te grzechy to czlowiek cielesny. To jest czlowiek nie dotknigty taska Jezusa, ktory zyje
pobudzany impulsami pozadliwosci. Zeby sie moc urzadzi¢ na tym $wiecie i jako$ zy¢, idzie on za
tym, co moéwi jego rozum pozbawiony §wiatta Ducha Sw.

"A ja jestem cielesny, zaprzedany w niewole grzechu. Nie rozumiem bowiem tego, co czynig, bo nie
czyni¢ tego, co chce, ale to, czego nienawidze -- to wlasnie czyni¢. Jezeli za$ czyni¢ to, czego nie
chce, to tym samym przyznaje¢ Prawu, Ze jest dobre. A zatem juz nie ja to czynig, ale mieszkajacy we
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mnie grzech. Jestem bowiem $wiadom, ze we mnie, to jest w moim ciele, nie mieszka dobro; bo
fatwo mi przychodzi chcie¢ tego, co dobre, ale wykona¢ nie".

Sw. Pawel bierze za przyklad nie jakiego$ zlodziejaszka, w ktorym zamarly wyzsze uczucia, ale
czlowieka, ktory stara si¢ by¢ uczciwym, rozumie Prawo Boze, ma aspiracje do dobrego, chciatby
jak najlepiej. O nim $w. Pawel mowi: "Latwo przychodzi mi chcie¢ tego, co dobre, ale wykonaé nie.
Nie czyni¢ bowiem dobra, ktérego chce, (do ktérego mam aspiracje, ktére cheiatbym czynic ), ale
czyni¢ to zto, ktérego nie chee. Jezeli zas$ czynie to, czego nie chcee, juz nie ja to czynie, ale grzech,
ktory we mnie mieszka. A zatem stwierdzam w sobie to prawo, ze gdy chce czyni¢ dobro, narzuca
mi si¢ zlo. Albowiem wewng¢trzny czlowiek we mnie ma upodobanie zgodne z Prawem Bozym. W
cztonkach za§ moich spostrzegam prawo inne, ktore toczy walke z prawem mojego umyshi i podbija
mnie w niewole pod prawo grzechu mieszkajagcego w moich czlonkach. Nieszczesny ja czlowiek!
Kt6z mnie wyzwoli z ciata, co wiedzie ku tej $mierci?" (Rz 7,7-25).

Ten wiersz 23 jest rowniez cytowany w Ga 5,17. Ale jest jedna roznica. W Liscie do Galatow $w.
Pawel mowi o sytuacji czlowieka zbawionego. Sw. Pawel mowi, ze ta walka, 6w antagonizm
pozostaje rowniez w czlowieku zbawionym przez Jezusa. To nie jest automat, robot, ktory bez
zadnego sprzeciwu wchodzi w Prawo Boze. Poki tu zyjemy, antagonizm trwa, tylko ze majac w
sobie Ducha Bozego, mamy juz nowy zaczatek zycia od Boga. Teraz jesteSmy juz z samej definicji
zwycigzcami. Przedtem byliSmy jakby z definicji pokonani.

Inna jest sytuacja przed Chrystusem, a inna wtedy, gdy Jezus wejdzie w twoje zycie. Uwazam, ze to
jest baza. Widzg to rowniez u ludzi, w ktorych zaczyna si¢ proces rozwoju zycia chrzescijanskiego,
posuwania sic w wierze. Bog w nich zaczyna te droge od przekonania, Ze to, co moéwi Pismo Sw.
jest prawda.

Jedng poprawke musimy wzig¢ pod uwage: my zasadniczo zwracamy si¢ ze stowem kerygmatu do
ludzi, ktérych mamy w kosciele, ktorzy sg ochrzczeni, w ktorych w jakiej$ mierze Jezus dziata.

Tu moze nam sie jeszcze zrodzié jeden zarzut. Jak rozumie¢ to radykalne zdanie Pisma Sw., ze cala
historia Izraela jest jednym pasmem niewiernosci (nie ma sprawiedliwego ani jednego, wszyscy si¢
sprzeniewierzyli). Czy nie bylo jakich§ porzadnych ludzi w historii ludzkosci? Czy nie bylo Hioba,
ktory nalezal do Ludu Wybranego, a samo Pismo Sw. kanonizuje go, uwaza go za meza
sprawiedliwego? Czy nie bylo w Izraelu §wietych? Czy w litanii nie mowimy: §w. Mojzeszu, $w.
Abrahamie, $w. Eliaszu itd., ktorzy przeciez byli?

Owszem, byli ludzie $wieci. Gdy chodzi o Stary Testament nie ma zadnego problemu. Tam byt
obecny Jezus Chrystus, ale pod ostong figur i typow biblijnych, 1 zbawiat czlowieka. Rezim zbawienia
jest taki sam jak w Nowym Testamencie: "przez wiar¢". Dlatego Stary Testament takze zada od
cztowieka wiary, a nie uczynkow prawa. Jak mowi sw. Pawel, z uczynkéw prawa zaden cztowiek
nie moze by¢ zbawiony. I de facto byta mozliwo$¢ zbawienia. Tylko bylo to trudniejsze niz teraz.

Ale tez zbawial Chrystus a nie wlasne sily czlowieka. Tak samo w innych religiach Chrystus udzielat
taski na mocy przysztego odkupienia. Jezeli kto§ z tego skorzystal, mogt by¢ zbawiony, jako Ze
Odkupienie jest dla catej ludzkosci, a nie tylko dla Wybranego Narodu.

Zawsze w centrum jest Chrystus. Ludzkie sily sa niewystarczajace. Zawsze czlowiek sam z siebie
jest grzeszny. Bez ingerencji zbawczej, o ktorej moéwi Stary i Nowy Testament, jest niemozliwe, aby
si¢ zbawit.

Pamigtajac o tym, ze my glosimy Stowo Boze ludziom ochrzczonym, zobaczmy, co czyni w matym
dziecku chrzest. Gladzi grzech pierworodny i sklada ziarno Zycia Bozego w duszy dziecka. Gdy to
ziarno si¢ rozwinie, moze zmniejszy¢ skutki grzechu pierworodnego w cztowieku.

W praktyce to tak wyglada, Zze mamy przed sobg czlowieka ochrzczonego, ale w nim to ziarno Zycia
Bozego nie zostalo rozwinigte, nie wydaje plonu. Bardzo rzadko spotykamy dojrzatego
chrzesdcijanina. Ogromna wigkszo$¢ ludzi deklaruje sie, ale rzeczywiscie chrzescijanami nie s3 i z
tego nie zdajg sobie sprawy. I trzeba im zrobi¢ to dobrodziejstwo, zeby te iluzje i te maski im
zedrzed.

30



Czgsto slyszy si¢ zarzut: "Nie méwmy o tym, bo ludzi przez to wprowadzimy w pesymizm". Bylby
to pesymizm, gdyby$Smy ich tak zostawili. Dlatego nie wolno moéwi¢ o grzechu, nie mowiac o
nadziei. Tego Pismo Sw. nigdy nie czyni (Ez 20).

Jednak prawda jest taka: jeste$ grzesznikiem, a zyjesz, bo Bog si¢ nad toba ulitowal, miat nad tobg
mitosierdzie. Bog ciebie, grzesznika, kocha. Niech ta mito$¢ bedzie dla ciebie teraz zyciem, Swiattem,
zadowoleniem, rado$cig, poczuciem twojej wartosci. Jeste$ przez Boga kochany, mimo ze sam z
sicbie nie jeste§ tego wart. Na tym wiasnie polega $wigtos¢ Boga, ze ona przecina t¢ przepasé
spowodowang grzechem.

Druga rzecz. Tam byl punkt wyjscia. Wychodze od grzechu i t¢ §wiadomo$¢ grzechu musze miec.
Zobaczmy, ze Bég prowadzac czlowieka do dojrzatosci chrzescijanskiej zaczyna wiasnie od tego.
Dlatego u wszystkich $wietych znajdujemy t¢ swiadomosé, ze "jestem najwickszym grzesznikiem".
Jaki jest docelowy punkt nawrocenia? Na czym polega doskonatos¢ chrzescijanska, do ktorej nas
Boég prowadzi? Jest to bardzo wazny problem i szczegoélnie zamglony. Zanim na to sobie
odpowiemy, rozwazmy jedng ze scen z wieczernika. Sceng umycia nog Apostotom. Umywa nogi On,
Pan 1 Mistrz, ktory jako jedyny ma prawo pelne w ten wieczor siedzie¢ za stotem.

Prawdopodobnie tlem tego gestu Jezusa byt szczegot rytuatu paschalnego. Wiemy, ze bylo kilka
obmy¢ rak. Jedno z obmy¢ wygladato w ten sposob, ze najmtodszy uczestnik Paschy przynosit misg i
recznik, zaczynajac obmycie rgk od najbardziej godnej osoby.

Chrystus z Apostolami spozywat wieczerzg paschalng wedlug starego rytuatu. I teraz przychodzi
moment obmycia przez najmtodszego, najmniej wartosciowego. Nie wiadomo kto tu jest
najmtodszym, najmniej wartosciowym. Apostotowie ogladaja si¢ jeden na drugiego: idz ty, a moze
ty. A niby dlaczego ja? I w tej sytuacji Jezus wstaje 1 zaczyna obmywac nie r¢ce, lecz nogi. Nastepuje
charakterystyczny sprzeciw Piotra: "Panie, Ty mi nie bedziesz n6g umywat na wieki".

W tym gescie umywania nog jest zawarty caly program Jezusa. Jest tu wyrazona w plastycznym
obrazie Jego muto$¢, punkt docelowy chrzescijanstwa. To, o co chodzi. To, o co chodzito w zyciu
Jezusa. To, co On przyszedt objawi¢ ludzkosci, ze taka jest mito§¢ Boga do nich. Bég kleka u stop
grzesznikow.

Intencja tekstu jest podkreslenie, ze na poczatku 13 rozdziatu Ewangelii $w. Jana byta wzmianka o
Judaszu. Jezus u stop swojego wroga, ktory za chwile Go zdradzi. Ta wzmianka o Judaszu na
poczatku rozdziatlu ma podkresli¢, ze Judasz jest jeszcze na sali 1 ze Jezus jemu rOwniez umyt nogi.
Jezus u stop swego zdrajcy.

W tym teks$cie jest zobrazowane to, co czyni na krzyzu. Da si¢ ukrzyzowac za grzechy ludzi. Nie
otworzy ust cierpigcy Shuga Jahwe. Skonfrontowany z przemoca, nie odepchnie jej. Nie odpowie
ztem za zlo, przemocg na przemoc. Tylko da si¢ przez zto zmiazdzy¢.

To rowniez przejdzie w te slawna zasade w Kazaniu na Gorze: "Nie opierajcie si¢ zu". To nie
znaczy, ze nie mamy opiera¢ si¢ ztu jako grzechowi. To znaczy -- nie opieraj si¢ niesprawiedliwosci,
przemocy, ztu, jakie na ciebie si¢ zwalg ze strony bliznich, tylko daj si¢ przez nie zmiazdzy¢.

I to wlasnie Jezus pokazuje plastycznie w tym gescie klgknigcia przed Judaszem, ktory Go wyda,
przed Piotrem, ktory si¢ Go za chwile zaprze, i1 przed pozostatymi Apostotami, ktorzy pouciekaja.
Teraz nastgpuje znamienny dialog. Piotr wzbrania si¢ mowigc : "Panie, Ty mi nie bedziesz nigdy nog
umywal". W tych stowach Piotr boi si¢ zaakceptowac¢ taka mito$¢. Broni si¢ przed jej przyjeciem.
Jezus mowi: "Jezeli nie pozwolisz, zebym umyl ci nogi, nie bedziesz mial czastki ze Mng". Jezeli ty
nie zaakceptujesz tej mitosci, jezeli jej nie uznasz za prawdg, jezeli nie zechcesz taka mitoscia zy¢, nie
bedziesz miat czastki ze Mng.

To znaczy, nie masz czego szuka¢ w chrzescijanstwie. Jeste§ innego ducha. Jezeli nie chcesz tego
zaakceptowac, to uciekaj z chrzescijanstwa.

Jako emblemat punktu docelowego chrzescijanstwa mozna by postawi¢ figure Shigi Cierpigcego
Jahwe z 53 rozdzialu proroka Izajasza. Taka miloscia kocha Bog, mitoscig ktora pochyla sie nad
grzesznikiem, umywa mu nogi i przygarnia go. "Tak i wy czyncie, jak Ja wam uczynifem". To jest
nie tylko moje, ale i wasze zadanie. Po to jeste$cie chrze$cijanami. To jest serce chrzescijanstwa. I to
jest p6zniej skodyfikowane w Kazaniu na Gorze.
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Na ten temat jest ogromna literatura, ogromna ilo$¢ hipotez i réznego rodzaju pytan; co to jest za
etyka? Kogo ona obowigzuje? To jest etyka nie z tego $§wiata, nie z tej ziemi. To jest nierealne.
Istotnie, to jest etyka eschatologiczna, etyka ludzi, w ktérych zyje Jezus Chrystus, ktorzy tutaj na
ziemi sg widocznym znakiem, ze wkracza juz na ten $wiat eschatologia, ze tutaj zdobywa sobie
pierwsze przyczotki. I taka jest misja Kosciola, aby by¢ przyczotkiem eschatologii. To maja by¢
ludzie, ktérzy zyja wedlug takiej etyki.

To jest rowniez etyka, ktora zyly pierwsze wspdlnoty Kosciota. To stowo bylo zrealizowane u
pierwszych chrzescijan, oni tym zyli. Wiedzieli, ze to jest mozliwe do wypetnienia i to nam przekazali
jako Stowo spetione w ich zyciu. Tego dowod mamy w Didache (pierwszym katechizmie, ktory
powstat miedzy 80 a 100 rokiem).

Cata druga czg$¢ zajmuje si¢ kodeksem postgpowania moralnego. Trzy czwarte tej czegsci to jest
Kazanie na Gorze, o ktérym teraz tak mato si¢ moéwi. Podobnie stynny list do Diogeneta (powstat w
Aleksandrii) caty przepojony jest Kazaniem na Gorze.

W tym Kazaniu jest stawne powiedzenie: "Mitujcie nieprzyjaciot waszych i médicie si¢ za tych,
ktorzy was przesladujg". Jest to typ mitosci naznaczonej krzyzem, ktorego emblematem jest Shuga
Cierpigcy Jahwe. Jest to mito$¢, ktora kocha drugiego w jego innosci. Nie tylko wtedy, gdy
odpowiada moim idealom, moim gustom, gdy spelia mojg wole. To jest mitos¢ do czlowicka
rowniez wtedy, gdy on ciebie niszczy, gdy dezorganizuje twoje zycie, gdy tobie si¢ sprzeciwia. Ty
masz go kochaé. " Jedyny diug jaki mamy wzgledem ludzi, to kocha¢ " -- méwi sw. Pawet w Liscie
do Galatow.

Zlo innych czyni mnie lepszym -- Jezusem Chrystusem (Kazanie na Gorze)

Mysle, ze wigkszo$¢ naszych trudnos$ci rodzi si¢ z tego, ze jesteSmy przyzwyczajeni traktowac
chrzescijanstwo jako prawo. Czyli chce znowu mie¢ prawo. Chee mie¢ jasno powiedziane, ze jesh
jest taka sytuacja, to nalezy si¢ tak zachowac, a jesli jest inna, to nalezy si¢ tak zachowac.

Nie w tym jest rzecz. Chrzescijanstwo nie jest prawem, lecz ontologig czlowieka nowego. To
znaczy, jesli Jezus Chrystus bedzie w tobie zyl, to bedziesz postepowat tak, jak jest napisane w
Kazaniu na Gorze.

To sg najbardziej ogdlne przyktady, wskazania, ze w tym kierunku poéjdzie twoje zycie i twoje
reakcje, reakcje Jezusa zyjacego w tobie. Dlatego np. dzisiaj ludziom, ktérzy nie majg w sobie
rozbudzonego zycia Jezusa Chrystusa, ktorzy traktuja chrzescijanstwo jako prawo, ktorzy nie
przezyli glebokiego nawrdcenia -- nie mozna Kazania na Gorze naklada¢ jako prawa, ktore majg od
dzi$ zachowywac. Zakasuj rekawy i1 zacznij zachowywac¢ prawo. Popehiasz wtedy blad, bo cztowiek
ten pojmuje je jako biernos¢, rezygnacje, i w gruncie rzeczy postuzy to ludzkiemu wygodnictwu, a
nie bedzie to tym, o co chodzito Jezusowi.

W miarg jak proces dojrzewania w cztowieku Jezusa Chrystusa posuwa si¢ naprzod, Jezus zdobywa
nowy grunt, na ktérym moze si¢ rozwijac 1 dziata¢. Od sytuacji do sytuacji, daje czlowiekowi nosa i
dzigki temu bedzie wiedzial jak ma postapi¢, aby to wynikalo z milosci, a nie nienawisci.

W tym jest cala rzecz. Nie ma jakich§ ogélnych zasad, np. Ze chrzeScijanin nie moze strajkowac.
Cztowiek ma zy¢ mitoscig. Milo$¢ mu powie, jakie jest rozwigzanie.

Wynika z tego jasno, ze nie opieranie si¢ ztu nie znaczy wcale, ze nalezy je popiera¢. Nie znaczy to,
ze nie nalezy mowi¢, ze to lub owo jest zte. Nalezy wlasnie zdziera¢ maski. Nalezy jasno mowic, ze
tu jest zlo, ze tu jest blad. Nalezy postgpowaé wedlug swego sumienia, jak ono w danej chwili
doradza. Wtedy na pewno si¢ nie zblagdzi. Teraz moze dam wam pewne przyklady.

W naszych wspdlnotach, w ktorych te czgs¢ kerygmatu Kazania na Gorze stawia si¢ jasno, nigdy nie
mowimy ludziom: réb tak czy inaczej lub nie rob tego czy owego. Poczatkowo ludzie z naszych
wspolnot okupowali sale uniwersyteckie na znak sprzeciwu wobec kogo$ lub czego$. Nikt ze
wspolnot im nie wyrzucal tego. Dzisiaj za§ w wielu wypadkach ludzie z naszych wspdlnot nie biora
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udzialu w strajkach. Uwazaja bowiem, ze jest to odpowiadanie gwaltem na gwalt, przemoca na
przemoc...

Nie jest to zasada. Np. w Madrycie strajkowali urzgdnicy bankéw. Chodzito oczywiscie o podwyzke
pensji. Kto$ ze wspolnoty dostal si¢ do $rodka i rozpoczal prace. Strajkujacy powiedzieli mu, ze
chodzi mu o pensj¢ i przypodobanie si¢ dyrektorowi. Usiadt przy biurku. Zadzwonil dyrektor i
poprosit go do siebie. Zaczal mu gratulowaé i dzigkowa¢ za odwazng postawe etc. On mu
odpowiedzial, ze to nie o to mu idzie. Odpowiedzial mu, ze jako chrzescijanin nie jest ani za
kapitalistami, ani za strajkujacymi, bo jedni i drudzy uwazaja, ze najwazniejszy jest pieniadz, ze
nalezy walczy¢ o niego odwzajemniajac si¢ gwalttem za gwaltt.

To wszystko sg olbrzymie znaki, ktére moéwig o wtargnieciu nowego $§wiata w ludzkie zycie. Nie
wyplywa ono z zasady, ze chrzeScijanie maja nowe prawo, ale z tego, ze chrzescijanie kieruja si¢
mitoscig 1 mitosierdziem wzgledem wszystkich ludzi.

Cechg Jezusa nie jest gwalcenie wolnos$ci cztowieka. Dlatego Jezus wysyta Apostotdow moéwigc im,
aby nie brali trzosa, torby, pieniedzy, sandatow etc. Mowit im, aby szli z goltym Stowem Bozym.
Maja mowi¢ ludziom, ze bliskie jest Krolestwo Boze.

"Nawrdccie sie 1 wierzeie Ewangelii". Dlaczego taka forma? Dlatego, zeby przepowiadanie ukazato
si¢ przed czlowiekiem w formie skrajnej, szanujacej wolnos$¢ cztowieka, aby nie bylo pod presja np.
tego, ze ksigdz doktor przyjechat i do ciebie przemawia. Ale zeby czlowiek miat swobode trzasnigcia
drzwiami, rabnigcia go w pysk, albo zeby si¢ otworzyl i przyjat Boga, a nie tytuly i autorytet
gloszacego.

Niewidzialny Bog chce by¢ faktem empirycznym (misja Kosciola)

Po co istnial Ko$ciol? Dawniej wyrazano misje Kosciota w stwierdzeniu, ze Kosciol to instytucja
zbawienia. Po to go Bog dat, aby kazdy wchodzac do niego w nim si¢ zbawil. Przynalezno$¢ do
Kosciota traktowano do$¢ rygorystycznie. Dazono do tego, zeby Kosciot zyskiwat nowych
czlonkéw, zeby wszyscy wchodzacy do Kosciota zbawili si¢ w nim pewniej i skuteczniej: "Poza
Kosciotem nie ma zbawienia".

Wersja odnowiona mowita, ze jesli ktos bez winy o nim nie wie lub do niego nie wchodzi, to ma
szans¢ zbawienia si¢, byleby miat najlepszg wolg zbawienia si¢, dobre sumienie etc.

Jaki jest zasadniczy brak takiego pojmowania? Brak ten plynie z faktu, ze w takiej sytuacji Kosciot
swego celu nie spetia. Dlatego, ze jesli popatrzymy na to od strony statystyki, to widzimy, ze
chrzescijanskag nie stala si¢ nawet 1/3 ludzkosci. Nawet sam Kos$ciot jest w sobie podzielony. Na
Kosciot katolicki za§ przypada 800 min ludzi, czyli troche wigcej niz polowa tych, co s3
chrzescijanami.

Jezeli za$ popatrzymy na samych katolikow, to zauwazymy fakty, na mysl ktorych w cztowieku krew
si¢ burzy. Tych chodzacych do Kosciota w skali $wiatowej jest 10%, a wigc 70 min. Gdy weZmiemy
te 70 mln chodzacych do Kosciola i zaczniemy wsrod nich szuka¢ dojrzatych chrzescijan, ktorzy sa
konsekwentni, dla ktorych Ewangelia jest wszystkim, ktorzy traktuja swe chrzescijanstwo powaznie,
to sytuacja okaze si¢ jeszcze tragiczniejsza. Wtedy z tych 10% zostanie nam tylko 1%.

Moglibysmy tutaj powiedzie¢, ze jest to dzietlo Jezusa Chrystusa, ze to On tego dokonat. Tyle
zostalo z tego, co On zrobit.

Rodzi si¢ pytanie o sens Jego przyjscia, Jego Meki, Zmartwychwstania. Tyle zostalo z pracy
Kosciota, tylko tyle. Jesli zalozy sig, ze celem Kosciola jest dazenie do tego, aby cata ludzkosé¢, jej
jak najwieksza czgs¢ byla katolicka, to wtedy powiemy, ze nie udato si¢ Jezusowi Chrystusowi
uczyni¢ tego co zamierzal, jest zatem najwigkszym bankrutem na $wiecie.

W to pojecie Kosciola jako deski ratunku rzuconej na fale tongcego $wiata (kto si¢ jej nie uchwyci,
utonie) wniost duzo Sobér Watykanski I1. Nawigzal on do dawnych mysli, ktére mozna by stresci¢ w
stwierdzeniu: "Ko$ciot jest sakramentem i znakiem zbawienia".

Co to stwierdzenie oznacza? Jak nalezy rozumie¢ wypowiedzi Soboru, ktére poréwnuja Koscidt do
Swiatla, soli? Albo tez te wypowiedzi, ktore porownuja Kosciot do zaczynu wlozonego w ciasto, czy
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tez wypowiedzi Konstytucji Soborowej Lumen gentium , ktora stwierdza, ze Kosciot to §wiatlo dla
Swiata.

Zastanéwmy si¢ przez chwile nad tymi pordwnaniami. Jesli sprobujemy w ich $wietle zrozumieé¢
misj¢ Kosciofa, to sytuacja zmienia si¢ troche na lepsze. Wtedy Jezus Chrystus nie wychodzi na
bankruta.

"Wy jestescie swiatlem... aby widzieli wasze uczynki" (Mt 5,14-16). W tych stwierdzeniach $wiat
jest przedstawiony jako tongcy w mrokach. W ciemnos$ciach tych Bog zapalit orientacyjne $wiatetko,
ktorym jest Kosciol. Koscidt jest dla $wiata tym, czym jest latarnia morska dla podrozujacych
morzem. Wedlig tej koncepcji zawsze bedzie cze$¢, ktora jest ciemnoscig i cze$¢, ktora jest
powolana, aby by¢ §wiatloscia.

By¢ $wiatlem dla dobra innych ludzi, dla ich zbawienia, to troche modyfikuje zdanie: "Idzcie na caty
swiat...". Nie znaczy to, ze wszyscy ludzie majg wejs¢ do Kosciota. Ale wszystkie narody maja
zobaczy¢ $wiatlo. Zatem Kos$ciot ma wobec $wiata funkcje stuzebng. Ma pokazywac¢ swiatu droge 1
dawa¢ mu nadzieje.

Urywek Ewangelii cytowany powyze] nawigzuje do proroctwa Izajasza "Powstan i §wiec..." (Iz
60,1-6). Jest tu pokazana misja Izraela i Kosciota wobec $wiata.

Kosciot jest tez solg. Stwierdzenie to suponuje znowu, ze istnieja wielkie potacie §wiata, ktore
potrzebuja soli. Jest kto§ na $wiecie, kto otrzymal od Boga misje, aby posoli¢ te czgsci Swiata, ktore
potrzebuja soli, aby przez to §wiat byt smaczniejszg strawa, aby odzyskat swdj smak, tozsamos¢, bo
bez soli $wiat sie rozklada i psuje. To samo jest z zaczynem. Jest wiclkie ciasto zrobione z maki, w
ktore kladzie si¢ malg szczypte drozdzy i przez to cale si¢ przemienia.

Jesli taka jest misja Kosciola, to jego sytuacja nie jest tak tragiczna i dramatyczna. To nic, ze jest
niewielka liczba chrzescijan praktykujacych. Problem jest w tym, zeby to mate §wiatlo bylo mocnym
$wiatlem. Zeby ci, ktorych Bog powoluje do Kosciota, byli mocnym $wiatlem, by nie kopcili. Jezeli
sol jest prawdziwg sola, to wystarczy jej w garnku tylko szczypta.

Wtedy Kosciot naprawde spehia swoja misje, gdy jego cztonkowie sg wielkiej wiary i1 autentycznego
swiadectwa. O takiej misji mowi §w. Pawet w liscie do Filipian. Napomina chrze$cijan, aby byli tym,
czym by¢ powinni, tzn. solg, ktdra nie zwietrzata, Swiattem, ktore nie kopci.

Co zatem zrobi¢ z adagium: "Poza Kos$ciolem nie ma zbawienia?". Czy z tego, co zostalo
powiedziane nie wynika, ze cze¢$¢ ludzi moze pozostawaé poganska, ze moze pozosta¢ w swych
religiach, ze tez si¢ zbawig. To nie prowadzi do relatywizmu, dlatego ze Bog dla calej ludzkosci
jedyna droge przewidziat w Jezusie Chrystusie.

Kosciot jest cialem Chrystusa i jako cialo Chrystusa jest konieczny dla calej ludzkosci, dla jej
zbawienia. Nie ma zbawienia bez Jezusa Chrystusa pojetego calosciowo, ze swojg Glowg i swym
Cialem, ale nie w tym sensie, ze wszyscy muszg jurydycznie wejs¢ do Kosciota. To nie lezy w
Bozych planach. Na to wskazuja nam fakty, ktore sa, jakie s3.

Jezeli kto$§ wierzy, ze Bog kieruje historiag, wtedy widzi, ze wszystko jest takie, jakie Bog zamierzyt.
Fakt, ze Pan Bog jest absolutnym Panem historii, jest dla nas troche gorszacy, ale nie dla Pisma Sw..
Pismo Sw. pokazuje, ze wszystko, co si¢ dzieje w historii, dobro i zto, jest wkalkulowane w Bozy
plan zbawienia. B6g o wszystkim wie.

MyS$my pozniej zrobili rozrdznienie, i stusznie, ze pewne rzeczy Bog chce, a inne dopuszcza.
Zrobilismy to po to, aby nie przypisywa¢ Bogu zta. Rozrdznienie to jest dobre i konieczne. A zatem
mozna powiedzie¢, ze Il wojna $§wiatowa jest tez dopuszczona przez Boga. Bog jednak nie jest
zegarmistrzem, ktory skonstruowat mechanizm $wiata, a ten mechanizm ciggle mu si¢ psuje 1 musi
go na nowo reperowa¢. Co naprawi, to znowu mu si¢ popsuje. Fakty pewne sa nam dane 1 musimy
pamigtac, ze nic si¢ nie dzieje bez Jego woli 1 wiedzy.

To wszystko jest na pierwszy rzut oka szokujace, ale pozniej staje si¢ to uspokajajace -- nie bdj sie
niczego, wilos ci z glowy nie spadnie, Bog wie o wszystkim, cokolwiek si¢ dzieje, nic istotnego nie
zmieni si¢ dla ciebie. Wszystko zaczyna si¢ relatywizowac i przestaje by¢ skata, o ktorg sie czlowiek
rozbija.
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Zatem w 2000 roku Bog uczynit taka a nie inng sytuacje, ze nie caly §wiat jest w Kosciele. Trzeba
zatem poja¢ soborowe okreslenie Kosciota jako sakramentu zbawienia, jako latarni, ktéra ma
ludzkosci $wieci¢, ma by¢ punktem orientacyjnym, drogowskazem, punktem, z ktérego wychodzi
nadzieja dla $wiata.

Jak to si¢ ma do adagium: "Poza Kosciotem nie ma zbawienia?". Otdz wyobrazmy sobie, Ze ten stot
jest obsypany opitkami zelaza -- jest to ludzko$¢ rozbita przez grzech, cierpigca w grzechu. Bog na
te bezwladng mase opilek potozyt magnes, ktorym jest Jezus Chrystus, z tworzacym z Nim jednos$¢
ontologiczng Kosciotem. Laska Boza wsrod ludzi zawsze dziata w tym kierunku, w kierunku tego
centrum. Kosciot zostal dany, aby te wszystkie opitki zjednoczyly si¢ wokoét centrum. Nikt nie moze
powiedzie¢, ze wolg Bozg jest, aby on wystgpil z Kosciota.

Jawi si¢ tu problem. Opilki poruszane Boza faska kierujg si¢ ku temu centrum. Jedne robig w
kierunku tego centrum jeden krok, a inne wiecej. W tych ludziach co$ si¢ zaczelo, co$ dostrzegli,
zauwazyli jakie$ §wiatto. Kosciot w stosunku do tych ludzi speit juz swoja misje. To jest to, o czym
mowi rozszerzone adagium, ze takze ci, co sg poza Kosciolem, co naleza do niego ex voto , ktorzy
do tego centrum nie dojda, ze tez sg zbawieni dzigki Kosciotowi.

Ci jednak, ktorzy dojda do tego centrum, majg tu swa misje, aby by¢ swiatlem dla innych, a nie tylko
dla zbawienia swej duszy -- nalezg do Kosciota.

Ludzie czgsto rozumieja Kosciot jako fabryczke dla zbawienia duszyczek. Nie o to tu chodzi.
Czlowiek si¢ zbawi, jesli spelni misj¢, jaka mu Bog powierzyt. Oczywiscie, ze Kosciol jest dla
zbawienia 1 ma z nim zwigzek. Jesli jednak czlowiek otrzymat od Boga faske chrzescijanstwa, to nie
moze by¢ chrzescijaninem tylko dla siebie. Jest nim po to, aby speli¢ wobec $wiata misje bycia
Swiattem, solg dla uratowania §wiata.

Mamy tu nastepny problem. Dzigki czemu Kosciol staje si¢ Swiatlem czy solg dla $wiata?
Zagadnienie to taczy si¢ z tym, o czym byta mowa poprzednio.

Oto6z Koscidt staje sig dla innych §wiattem, gdy zaczyna $wieci¢ tym samym blaskiem, jakim $wiecit
Jezus Chrystus, gdy zaczyna objawia¢ $wiatu mito$¢ Boga. Zatem Kosciot jest tym znakiem, gdy
staje si¢ znakiem jedno$ci 1 mitosci, ktéra pochodzi od Boga i zlgczyla tych ludzi w jednos¢
doskonaty. Czyli Kosciét musi mie¢ wewnetrznie substancje chrzescijanska, tzn. musi jag mie¢ w
sercach swych cztonké6w, mozliwie wszystkich.

Zbawieniem kazdego czlowieka jest sam Bog. Czlowiek znajdzie swe szczeScie tylko wtedy, gdy
odnajdzie Boga, gdy w Nim osadzi swe zycie. Ale przeciez Bog jest niewidzialny. Ludzkos$¢ szuka
Go po omacku i z trudem znajduje. Dlatego Bog wyszedt naprzeciw czlowiekowi i objawit sig,
uczynit si¢ widzialnym w Jezusie Chrystusie. Jezus przyszedt nam pokaza¢ prawdziwg twarz Ojca,
Jego naturg, ktora jest mitoscig do grzesznika, do wroga. Nie jest to byle jaka mitos$¢, ale mitos¢
prawdziwa, ktora si¢ data rozpia¢ na krzyzu 1 na krzyzu zajasniata swym blaskiem.

Jezus jednak odszedl. Jak zatem dzisiejszy czlowiek ma zobaczy¢ twarz Boga? W jaki spos6b ma
doj$¢ do catej ludzkosci objawienie si¢ mitosci Boga?

Teraz mozna zobaczy¢ tu sens Kosciola. To wiasnie on ma by¢ dla calego $wiata sakramentem,
znakiem, miejscem Bozej obecnosci. W $wiecie mito$¢ istnieje szczatkowo, w matych porcjach -- w
Kosciele jest jakby skondensowana. Ko$ciol ma by¢ przyczotkiem Boga na tej ziemi, miejscem, w
ktérym wida¢, ze Bog istnieje, dziala, Ze zbawia zycie ludzkie, Ze czyni je szczgsliwym.

To jest cel Kosciota, przez to jest on $wiattem 1 solg dla $wiata. Ale dziecko czy mtodziez, ktore nas
stuchaja w Zzyciu codziennym, sg katechizowane przez rodzicow za pomoca réznych faktow, ktore
nie zgadzajg si¢ z tym, o czym od nas styszaly. Od rana do nocy widza bowiem np. ze dla rodzicow
najwazniejsza sprawa jest pieniadz, a przeciez mysSmy mowili im co$ innego. Widza, ze rodzice nie
chodza do Kosciota, a my$my im mowili, ze nalezy chodzi¢. My méwimy, ze nalezy kocha¢ innych, a
oni widza, ze rodzice nikomu nie daruja.

Te wszystkie fakty zadaja kfam temu, co ksigdz méwi im na katechezie. To sa pewne formy
katechizowania faktami $wiata. Ludzie ida do biura i widza, Ze Zycie jest zupehie inne, niz mowi si¢
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o tym w Kosciele. Kazdy mysli o sobie, kazdy mysli o swym fotelu, cztowiek czlowiekowi staje si¢
wilkiem. Ta katecheza méwi ludziom, Ze nie ma prawdziwej mitosci, a ludzko$¢ to piekio.

Kosciot znajduje sic w straszliwej sytuacji, jesli na t¢ katecheze §wiata, katecheze faktow, posiada
tylko katecheze stow. Jest przez to z gory skazany na niepowodzenie. Kosciol musi pokazaé inne
fakty, ktore zadajag klam poprzednim. Katecheza ta musi ludziom moéwi¢, ze prawdziwa milos¢
istnieje, ze Bég ma moc w zyciu czlowieka co§ zmieni¢, ma moc wyrwac czlowieka z egoizmu, ma
moc scali¢ ludzi rozbitych.

Dzicki tym faktom, tej substancji, dzieki obecnosci tych zbawczych wydarzen w ludzkim zyciu
Kosciot staje si¢ zbawczym $wiattem dla §wiata. Problem jest w tym, zeby to $wiatlo, cho¢by mate,
bylo naprawde §wiatlem, a nie blednym ognikiem, ktory zaraz zniknie. Chodzi o to, aby sél byla sola,
a nie tylko sola zwietrzala.

Na tym tle, tle "substancji chrzescijanskie;" w naszym zyciu, chcialem wstawi¢ zdarzenie, ktore
bedzie odskocznig do méwienia o tym, ze misjg Kosciola jest ewangelizacja. Otd6z sw. Piotr moéwi w
swym liScie, aby by¢ najpierw chrzescijaninem, a potem, gdy nas zapytaja o racj¢ nadziei, to wtedy
im powiedzcie o mocy Jezusa Chrystusa Zmartwychwstalego.

Czesto si¢ styszy, ze podstawowa misjg Kosciola jest przepowiadanie Ewangelii. 1 to jest prawda.
Sw. Pawet mowi: "Biada mi, jesli nie bede glosit Ewangelii".

To samo powinien powiedzie¢ o sobie Kosciol. Dlaczego biada? Dlatego, ze taki jest Bozy plan
zbawienia. "Ludzko$¢ lezy w mocy ztego" (1J 5,19) 1 cierpi. Bég nie patrzy obojetnie na to
cierpienie, ale zsyla Swego Syna. To On umiera, zmartwychwstaje, zsyta Ducha Sw., ktory daje
nowe zycie Kosciolowi. Kosciot tego doswiadcza.

Pierwsza wspolnota jerozolimska, ktora powstala w dzien Zielonych Swiat, jest jakby pokazowym
dowodem ze strony Boga, ze Duch Sw. zmienia zycie czlowieka, ze co$ si¢ w ludziach zmienia. Bog
rzeczywiscie ratuje zycie ludzkie z tragicznych sytuacji i wprowadza nowy wymiar istnienia, gdzie
panuje pokdéj wewnetrzny, pogoda ducha, szczgscie, gdzie czlowiek zyskuje poczucie pehni 1
przekonuje si¢, ze jego zycie ma sens. Z woli Bozej to ma doj$¢ do calej ludzkosci, a jedyng droga
jest ewangelizacja.

Innymi stowy, cale dzielo zbawcze Jezusa Chrystusa ma by¢ przyjete przez innych ludzi dzieki
przepowiadaniu Ewangelii, gloszeniu kerygmatu. Przegladajac pod tym aspektem Pismo Sw.
widzimy, ze ewangelizacja to nie dawanie konferencji, podawanie czego$ do wiadomosci. Jest to
jakie§ podawanie wiadomosci, ale bardzo skuteczne, bo w gloszonym slowie jest obecny Jezus
Chrystus.

On powiedzial, ze jest z nami az do skonczenia swiata. Jest On takze obecny z uczniami gloszacymi
Ewangeli¢. Jakby chcial przez to powiedzie¢, ze jest obecny w tym stowie i przez to, ono ma moc
zbawczg. Cala ludzko$¢ i cate stworzenie ma si¢ dowiedzie¢, o szansie, jaka Bog ofiarowuje.

Grzech wtracil nas w sytuacj¢ bez nadziei, rozkladu wewngetrznego, a na koncu tej wedrowki czeka
jeszcze wieczne potepienie. Bog jednak przychodzi i méwi, Ze jest z tej sytuacji wyjscie, wyjscie w
Jego Synu, w Jezusie Chrystusie. Jest ono darmowe, jest wielkim darem.

Chrze$cijanstwo jest Dobrg Nowing dla roznych rozbitkow zyciowych, dla ludzi wykotowanych
psychicznie, rozbitych, pograzonych w swych namigtnosciach. Chrzeécijanstwo jest dla nich
wszystkich Dobrag Nowing, bo niczego w zamian nie zada.

Gloscie to wszelkiemu stworzeniu, méwi Ewangelia Marka, kto w to slowo wierzy, ten bedzie
zbawiony, kto nie uwierzy, bedzie potepiony.

Abstrahujemy na razie od faktu, czy bedzie potepienie wieczne, czy nie. Pierwsze znaczenie tego
tekstu jest nastepujace: jezeli nasze zycie wskutek grzechu jest tragiczne, jezeli cierpimy, to sobie
czesto sprawy nie zdajemy, ze to jest nasz grzech. Kto cierpi, gdy uwierzy, ten wyjdzie z tego
cierpienia, ten wyjdzie z tego przedsionka piekla, jakim uczynit swoje zycie juz tutaj. Kto nie
uwierzy, zostanie w swoim $wiatku, zostanie w tej sytuacji, w jakiej jest.
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Kosciot ma misjg¢ ewangelizacji i teraz te dwa punkty si¢ schodzg. Nie tylko dlatego, ze taki jest
nakaz Jezusa Chrystusa, ale rowniez dlatego, ze Kos$ciot posiada w sobie "substancje
chrzescijanska", jest $wiatlem.

Cztowiek doswiadczywszy na swojej skorze, ze to stowo jest skuteczne, ze teraz zyje w innym
Swiecie, kosztujac poczatku raju tutaj na ziemi, nauczyt si¢ czyta¢ swoja histori¢ w $wietle Bozym,
nauczyt si¢ widzie¢ Boga w kazdym wydarzeniu, nie boi si¢ juz ztych wiadomosci, potrafi kocha¢ w
wymiarze krzyza i to stwarza wokot niego jaki$§ nowy ferment.

Kto tego wszystkiego doswiadczyl, czuje w sobie to, co $w. Pawel, i wtedy biada mi, jesli zachowam
dla siebie, to wszystko co otrzymatem. O tym, ze Chrystus wyciaggnagl mnie z blota, powiem
najblizszym, mojej synowej, szwagrowi, ale takze i tym dalszym, przygodnie spotkanym, ze jest
wyjscie. To jest ewangelizacja.

W Kosciele pierwotnym tez nie bylo zorganizowanej akcji misyjnej. Kazdy czul si¢ misjonarzem.
Istniata instytucja misjonarzy tzw. wedrownych, ktorzy wychodzili ze swego Kosciofa 1 zaktadali
nowe Koscioly, przepowiadajac Ewangelic w srodowisku poganskim. Tam Matka Kos$ciot posylata
swych prezbiterow, by byli stalym punktem odniesienia. W zasadzie misjonarzem byt kazdy wierny 1
chrzescijanstwo przenosito si¢ na zasadzie szeptanej propagandy.

Jesli tak sie sprawy przedstawiaja, to punkt cigzkosci zawsze idzie w tym kierunku, zeby Kosciot
rzeczywiscie byt swiatlem 1 solg. Stanowi to problem naszego Kos$ciota dzisiaj. Wyznacza nam on
zadanie, jakie mamy do spehienia, a mianowicie ewangelizowa¢ sam Kosciot, co ma prowadzi¢ do
nawrocenia 1 odnowy.

Jedynym sposobem nawrdcenia sie, wejscia w plan Bozy, doswiadczenia na sobie jego skutkdéw jest
skonfrontowanie ludzi ze stowem Ewangelii. Tylko wobec tego stowa moze si¢ dokona¢ decyzja
czlowieka -- uwierze w to stowo, czy nie uwierze. Jezeli uwierze, rozpoczatem droge nawrdcenia.
Jezeli nie uwierze, zostaje w swoim $wiatku. Ewangelizacja jest punktem wyjscia -- nie tylko po to,
by sam Kosciot si¢ nawrocit.

Spojrzmy na to zadanie jeszcze od innej, bardziej praktycznej strony. Przeprowadzmy refleksje nad
tym, co my w Kosciele robimy i co powinno si¢ w Kosciele robic.

Ot6z mamy dzisiaj w Kosciele bardzo rozbudowane 1 czgsto dobrze prowadzone duszpasterstwo
sakramentéw $§w. Polega ono na tym, ze wychodzac z zalozenia, ze jedynie zbawienie jest dla ludzi
w Kosciele Chrystusowym, pytamy sie, gdzie jest Chrystus obecny? Znajdujemy fatwo odpowiedz,
ktorej dostarcza nam teologia dogmatyczna, ze Chrystus jest obecny w znakach sakramentalnych.
Dlatego tez nasze wysitki idg w tym kierunku, zeby ludzi przyprowadzi¢ do tych miejsc, gdzie Jezus
jest obecny, do sakramentéw $w.

To duszpasterstwo musi by¢, ale jest ono dla tych, ktorzy sg w srodku Kosciota. Tragizm jest w tym,
ze Koscidt do tego duszpasterstwa ogranicza si¢ i w ten sposob sprzeniewierza si¢ swojej misji bycia
Swiattem, sola.

Dlaczego to duszpasterstwo sakramentalne jest niewystarczajace? Dlaczego ono nie dociera do ludzi
bedacych poza Kosciolem? Poniewaz suponuje ono jako warunek wstgpny minimum wiary. Ja musze
wierzy¢, ze w tabernakulum jest Chrystus, abym przyszedt i tam si¢ modlit. Podobnie musz¢ wierzyc,
ze On jest obecny we Mszy $w., w spowiedzi etc.

To wszystko wymaga wiary, tymczasem ci ludzie, ktorzy do Kos$ciota nie chodza, oni bardzo czesto
to minimum wiary utracili i teraz pytanie: czy jest dla nich jaki§ pomost? Znaki sakramentalne
suponujace wiarg, nie sg skuteczne wobec tych ludzi, dlatego nie moga by¢ punktem wyjscia
duszpasterstwa misyjnego.

Powstaje wigc nowy problem, czy istnieja znaki, ktére by nie zakladaly wiary, lecz mogly ja
wzbudzi¢. Odpowiadamy na to tak: Istnieja! Jednym z nich jest znak opisany w Ewangelii $w. Jana:
"Przykazanie nowe daj¢ wam, abyScie si¢ wzajemnie mitowali, tak, jak Ja was umitowalem, Zebyscie
i wy tak si¢ mitowali wzajemnie" (J 13,34-35).

Supozycja tego zdania jest to, ze jest $wiat, ktory nie jest chrzescijanski. To jest cata ludzko$¢, ktora
ma pozna¢ po waszej mitosci, ze wyscie moimi uczniami. Jest jeszcze drugi znak uzupekiajacy
pierwszy. Jezus moéwi: "Nie tylko za nimi proszg, ale rOwniez za tymi, ktorzy dzigki ich stowu beda
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wierzy¢ we Mnie, aby wszyscy stanowili jedno, jak Ty, Ojcze we Mnie, a Ja w Tobie, aby i oni
stanowili jedno w Nas, aby swiat uwierzyl, ze§ Ty Mnie postat" (J 17,20-21).

Swiat ma uwierzy¢ orientujac si¢ po znaku milosci, jednosci. Mamy tutaj mito$é i jednoé. O jaka
mito$¢ chodzi? Jezus méwi o milosci: "Jak Ja was umitowatem" -- a Jezus umilowal nas, jak moéwi
sw. Pawel, gdy$my jeszcze byli wrogami i nienawréconymi.

Mitos¢ do nieprzyjaciot to mitosé rozpigta na krzyzu, ktorej emblematem jest Stuga Cierpigcy Jahwe.
Dlaczego taka mito$¢?

Czyz nie ma w $wiecie innych, piekniejszych mito$ci, np. milo§¢ dwojga narzeczonych, dwoch
przyjaciot, meza i zony? Dlaczego o tych ostatnich nie mozna powiedzie¢, ze s3 znakiem Jezusa?
Dlatego, ze ta mito$¢ jest osiggalna réwniez ludzkimi sitami, nie mozna o niej powiedzie¢, ze dawca
tej mitosci jest Jezus Chrystus. Ludzie moga w Niego nie wierzy¢, a On i tak bedzie kochat.

Jednak ta ostatnia mito$¢ posiada swoj graniczny punkt, za ktory cztowiek juz przejs¢ nie potrafi. Jak
dlugo odpowiadasz moim gustom, jak dlugo mnie nie niszczysz, jak dlugo robisz to, co ci kaze,
wszystko jest w porzadku. Tu jest wlasnie bariera mitosci czysto doczesne;.

Milos¢ w wymiarze krzyza jest mitoScia, ktora t¢ bariere¢ przekracza. Taka mitos$¢ jest wchodzeniem
w $mieré, jest przekresleniem samego siebie, swoich gustow, ideatow. Jest zaakceptowaniem
blizniego za to, kim jest, a nie za to, co daje, w czym jest wydajny, w czym mi przynosi korzysc¢.

By taka mito$¢ mogta w czlowieku zaistnie¢, musi w sobie pokona¢ lek przed $miercig. Tego
dokona¢ moze tylko Jezus Chrystus zmartwychwstaty.

Podobnie ma si¢ rzecz z jednoS$cia, ktora jest konsekwencja mitosci w wymiarze krzyza. Ludzie
widza jednos¢, ale rowniez do pewnych granic. Sg one wyznaczone roznymi barierami, np. barierg
wieku, pienigdza, wiedzy. Ludzie wiedza o tych barierach i uwazaja, ze to jest normalne, ze inaczej
by¢ nie moze. Koscidol ma by¢ miejscem, gdzie te bariery nie istniejg. Gdzie nie istniejg bariery wieku,
wyksztalcenia, majatku, gdzie nie istniejg zadne dyskryminacje skory i rasy.

Gdy w $rodowisku, gdzie bariery te sa czym$ normalnym, pojawi si¢ wspolnota, w ktorej nie ma
zadnych granic, w ktorej ludzie sobie wzajemnie pomagaja, staje si¢ ona znakiem dla ludzi
obserwujacych jg z zewnatrz. Parafia winna by¢ tym przekrojem, tym cudem moralnym, ktory mowi,
ze Jezus jest, ze dziafa. I teraz, gdy ci¢ o to zapytaja, zdaj sprawe ze swojej nadziei. Powiedz, ze
otrzymale$ to od Chrystusa w darze, ze to jest ta mito$é, ktora rozlewa Duch Swiety w sercach
naszych.

To sa warunki, zeby duszpasterstwo nasze stalo si¢ duszpasterstwem ewangelizacji. Wtedy moze
Kosciot skutecznie przepowiada¢ Dobrag Nowing. Wtedy, gdy w danej parafii istniejg te zjawiska:
mito$¢ w wymiarze krzyza i jedno$¢ doskonala, staje si¢ ona misyjng. Ludzie niewierzacy obserwujac
to zjawisko, sg katechizowani faktami.

Misja KoSciota jest tez taka, jaka byla ostatecznie misja Jezusa Chrystusa -- umrze¢ za §wiat. To jest
misja cierpigcego stugi. Te misje moze Kosciol wykonaé dzigki temu, ze ma swoich "Judaszow",
swoich przesladowcow. I to rodwniez trzeba ludziom mowic. Jest to, jak mowi §w. Pawel,
dopehienie tego, czego nie dostaje cierpieniom Jezusa. Nie znaczy to, ze cierpienia Jezusa byly
jeszcze niewystarczajace, ze muszg doj$¢ jeszcze nasze cierpienia. Tylko ze Jezus Chrystus pragnie
umiera¢ za ludzko$¢ w kazdym pokoleniu, a czyni to przez swoj Kosciot.

Czytajac pisma, ktore powstaly w czasie, gdy Kosciol byt przesladowany, mozna dostrzec, ze
duchowo$¢ meczenstwa byla normalng cecha duchowosci chrzedcijanskiej. Kazdy chrze$cijanin
przyjmujacy chrzest liczyt si¢ z faktem, ze moze krwawo skonczy¢ zycie.

Stwierdzitem to juz iks razy, ze jak dlugo kto$ jest letnim chrzeécijaninem, to nikt na niego nie
zwrdci uwagi, bo to nie jest grozne. Ale jak zaczyna dojrzewaé do prawdziwego chrzescijanstwa,
zaczyna inaczej mysle¢ niz inni, niz caty §wiat, od razu ma petno wrogow.

I tu pojawia si¢ drastyczne pytanie -- jaka jest misja Kosciota, gdy chrzescijanin staje wobec
przesladowcy, ktory chce mu zycie odebra¢ w takiej czy innej formie. I odpowiedz: Masz da¢ si¢
zabi¢, tak jak uczynit to Jezus Chrystus. Tutaj jest najszczytniejsza misja, tutaj spehite§ swoj
ostateczny cel.
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Chrzest - "poczgtkiem" Zycia Chrystusa w nas

Teraz pojawia si¢ rysunek, ktory ks. Cholewinski ttumaczy w nastepujacy sposob:

Pogladowo rysuje¢ lini¢ ludzkiego zycia, w ktorym u niektérych ludzi zdarza si¢ fakt zwany chrztem.
Ten fakt nazywa §w. Pawel najwigksza rewolucja w zyciu cztowieka, faktem o donioslejszym jeszcze
znaczeniu niz sama $mier¢ fizyczna. Tutaj bowiem zaczyna si¢ w cztowieku nowe zycie, jakosciowo
r6zne od poprzedniego, ktore nie ma konca, jest mocniejsze niz $mier¢. To nowe zycie $w. Pawet
nazywa zyciem wiecznym, a czlowieka zyjacego nim "czlowiekiem ducha" lub "cztowiekiem
nowym". Zycie wieczne zaczyna si¢ wiec w cztowieku od momentu chrztu.

Na temat, czym jest to nowe zycie, jakie sg jego cechy, méwi §w. Pawel na koncu prawie kazdego
listu, gdzie po czesci dogmatycznej nastepuja wnioski plynace dla zycia. Dla przykladu wezmy List
do Kolosan. Czlowiek stary, wedlug ciala, oddaje si¢ chetnie rozpuscie, nieczystosci, lubieznosci,
zlej zadzy, cheiwosci itd. Cechy nowego cztowieka sg ich przeciwienstwem (patrz Kol 3,1-15).
Mozemy sobie dla ilustracji, cztowieka wedlug ciata narysowac¢ zgodnie z Listem do Hebrajczykow,
jako czlowieka manipulowanego przez szatana, poniewaz w srodku, w sercu swoim nosi lgk przed
Smiercig. Jest to ontologiczna sytuacja czlowieka, ktéory zyje w Srodku kregu. W tym kregu
odigczony od Boga szuka zycia w pieniadzu, w sukcesie, w ludzkim poszanowaniu.

Réwnoczesnie cztowiek pragnie kochaé, czuje w sobie to prawo Boze zapisane w sercu, pragnie
wyjs$¢ naprzeciw drugiemu czlowiekowi, ale natrafia na mur. Widzi, ze jesl pdjdzie dalej, to bedzie
musiat siebie przekresli¢ 1 tutaj jest jego dramat. Najczesciej staje si¢ kukietkg szatana idgcag na lep
rozmaitych grzechow.

To jest sytuacja czlowieka przed chrztem, do ktérego Chrystus ze swoim zbawieniem nie dotarl.
Czlowiek zostawiony samemu sobie nie jest wewnetrznie zly, lecz mocno zraniony. Zachowat on
jakie$ pragnienie 1 znajomos$¢ milosci, wie na czym ona polega. On chciatby kocha¢, tylko ze jest
uwigzany, sparalizowany.

Jezus Chrystus wyszedl poza ten krag, wszedt w $mier¢ przekonany, ze tam jest Bog i1 rzeczywiscie
Bog Jego egzystencije ocalit. Bég dat Mu zycie w zmartwychwstaniu.

Czlowiek wedhug ducha przekresla wszystkie swoje dawne uczynki, teraz zyje wedlug nowego zycia.
Sw. Pawel to zycie streszcza w dwoch rzeczach: w milosci naznaczonej krzyzem i jednosci, ktora z
mitosci powstaje. Bo tu juz nie ma Greka ani Zyda... Wszystkie te bariery zostaja obalone, wszyscy
chrzescijanie stanowig jednos$¢ doskonata, 1 na tym polega owo zycie wieczne, ktore jest posiadaniem
w sobie natury Boga.

Nasze parafie powinny si¢ sktada¢ przynajmniej w wiekszej czesci z ludzi wedlug ducha, majacych w
sobie zycie Boze.

Jakie mechanizmy muszg zadziala¢, zeby czlowiek przeszedt z czlowieka wedtug ciata na czlowieka
wedlig ducha? Tradycyjna odpowiedZz brzmi: Trzeba sobie samemu wypracowaé¢ to nowe
usposobienie -- czyli wlasny wysitek. Podczas gdy odpowiedz Pisma Sw. méwi, ze tego rodzaju
nowa jakos¢ zycia u chrzescijan bierze si¢ z pewnej bazy ontologicznej, ze zmiany we wngtrzu tego
cztowieka. Sw. Pawet i $w. Jan te zmiany okreslajg "nowym stworzeniem" lub "nowym
narodzeniem" (J 3,5; Tt 3,5).

Tekst, ktory zacytuje jest nieco mniej znany od innych. "W Nim bowiem mieszka cata peknia:
Bostwo na sposob ciata, bo zostaliscie napelieni w Nim, ktory jest Glowa wszelkiej Zwierzchno$ci i
Wiadzy. I w Nim tez otrzymaliScie obrzezanie, nie z reki ludzkiej, lecz Chrystusowe obrzezanie,
polegajace na zupelnym wyzuciu si¢ z ciala grzesznego, (jest to cialo, w ktérym panuje zasada leku
przed $miercia) jako razem z Nim pogrzebani w chrzcie, w ktorym tez razem zostaliscie wskrzeszeni
przez wiar¢ w moc Boga, ktory Go wskrzesit. I was umartych na skutek wystgpku i nieobrzezania
waszego, grzesznego ciata, razem z Nim przywroécit do zycia" (Kol 2,9-13).

Poswigcimy teraz troche uwagi na okreslenia zwigzane z obrzezaniem serca. W okre$leniach tych
chodzi o jedng rzecz, a mianowicie o zmiang i to bardzo radykalna, jako ze si¢ przechodzi ze stanu
niebycia do stanu bycia nowo narodzonym i bycia stworzonym.
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W obrzezaniu serca chodzi o to, ze twoje serce jest teraz calkiem inne, juz nie ma w nim Igku przed
$miercig, ten "o$cien $mierci" zostal wyjety z serca, z serca pojetego jako siedlisko calego zycia
umystowego i duchowego czlowieka.

To sa zmiany radykalne, ktore maja charakter wydarzenia. Mozna od razu powiedzie¢, na czym
polega zycie nowego stworzenia. Za $w. Pawlem powiemy, Ze jest to zycie Jezusa we mnie.
Chrystus formuje je we mnie. Zyje juz nie ja, zyje we mnie Chrystus.

W innym miejscu mowi $w. Pawel, ze taki czlowiek otrzymuje od Ducha Sw. $§wiadectwo, ze Bog
jest Ojcem. Swiadectwo, ktore ma w sobie jako skutek 6w okrzyk, ktory rodzi si¢ w glebinach
ludzkiego serca: Abba -- Ojcze! Okrzyk pelnego zaufania.

Co to znaczy? To znaczy, ze cztowiek przed grzechem miat odbiornik, ktory ciagle odbierat fale od
Boga, odbiornik, ktéry ciggle odbierat: Czlowieku, ja ci¢ kocham, zyj ta mitoscig. Chrystus w tym
nowym stworzeniu sprawil, ze ten odbiornik znéw zostat uruchomiony.

To nie jest kwestia, ze kto§ sobie wmowi, ze Bog jest mitoscig, albo ze ksigdz na kazaniu czy na
spowiedzi powie, ze Bog jest mitoscig. To nie jest kwestia slyszenia czy sentymentu itd., ale jakas
obiektywna pewnos$¢, ktora zaczyna si¢ zakorzenia¢ w sercu cztowieka, ze Bog mnie kocha. I to mi
daje moznos¢ wejScia w $mier¢, moznoS¢ przekreslania siebie. To mi daje mozno$¢ akceptacji
drugiego cztowieka, moznos$¢ ukleknigcia u stop mojego wroga i umycia mu ndég, moznos¢ rozpiecia
moich ramion i1 dania si¢ ukrzyzowaé przez grzechy mojej zony, przez grzechy mojego meza,
zdolno$¢ w moim malzefistwie, zeby ono wreszcie bylo nierozerwalne, bo cho¢by mnie maz czy zona
zdradzala, to ja ja, jego dalej kocham.

Tak wyglada to nowe wydarzenie. Autorem tego wydarzenia jest przede wszystkim Bog. Bo ktoz
moze sam siebie urodzi¢, kto moze sam siebie wskrzesi¢ z martwych bedac trupem? Tego moze
dokonac¢ tylko Ten, ktéry ma wladze wyprowadzenia z nicosci, wladzg dawania zycia. Tym jest tylko
Bog.

W sfere t¢ wchodzi jeszcze darmowos$¢ zbawienia, to, o czym boimy si¢ mowi¢. Ludzie maja
Wrazenie, ze to wszystko trzeba sobie wypracowaé wilasng praca nad soba, swoim staraniem i
wysitkiem. Nie! Najpierw musi przyjs¢ to wydarzenie, a dopiero potem praca nad sobg na tle tego
wydarzenia i w oparciu 0 nie, przynosi owoce.

Potrzebne jest wspotdziatanie cztowieka na kazdym odcinku, tylko ono jest inne w kazdym stadium.
To pierwsze wspoétdziatanie czlowieka §w. Pawel nazywa wiarg. Ona sprawia, daje mozno$¢, ze
Chrystus moze w tobie dziata¢, ze Chrystus moze tego w tobie dokona¢ . Wiara jest darem Boga.
Odnosnie do wiary nasza teologia mowi, ze jest ona darem Bozym, a jednocze$nie jest najbardziej
wolnym aktem czlowieka. Paradoksalnie mozna to 1 tak powiedzie¢: Jezeli ty moéwisz "tak" Bogu na
Jego Ewangelig, to do tego potrzebna jest Jego faska, natomiast ty w sposob wolny mozesz réwniez
powiedzie¢ "nie" i to "nie" jest twoim dzietem.

Ten schemat jest kluczem do interpretacji wielu perykop ewangelicznych, ktore mozna wykorzystaé
w homiliach, mianowicie, wszedzie tam, gdzie czytamy, jak Jezus uzdrawial, przywracat z martwych
do zycia. Czlowiek §lepy, ghuchy, kulawy, chory jest typem czlowieka dawnego, wedlug ciata.
Przedstawmy najbardziej rozwini¢ta perykope w tej materii -- o niewiescie cierpiacej na krwotok, w
Ewangelii wedlug $w. Marka. Marek opisuje, ze ta chora kobieta czula si¢ Zle ze swoja choroba.
Szukata wyjscia z tej trudnej sytuacji, wydata wszystkie pienigdze na leczenie, a skutek taki, ze miata
sie¢ jeszcze gorzej. Teraz dowiaduje si¢, ze istnieje kto$, kto rozwigzuje tak glebokie problemy
cztowieka -- Jezus Chrystus.

Do tej kobiety doszta Dobra Nowina, ze jest kto$, kto pomoze jej w tym wszystkim, kto odejmie to
zmartwienie. Kobieta przychodzi teraz do Jezusa i On uwalnia ja od tej choroby. Z Jezusa wyszla
moc 1 ona staje si¢ uleczona. I ta sama kobieta jest figura czlowieka wedlig ducha, czlowieka
nowego. Uleczyt ja Chrystus. Na koncu rzekt do niej: "Cérko, twoja wiara ci¢ uleczyla". Przesztas
na drugg strong¢ dzieki wierze.

To jest to, o czym moéwi $§w. Pawel, Ze liczy si¢ wiara a nie uczynki prawa, ze Jezus musiat ciebie
dotkna¢, Jezus najpierw z twojego serca musial usunaé niemoc ujawniajaca si¢ w roznej formie. I to
jest ta Dobra Nowina, tkwigca w kazdej Ewangelii, ze Jezus kocha cztowieka. Tylko zréb z Jezusa
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naprawde uzytek, tzn. podejdz do Niego z wiara, bo tylu innych przechodzito obok Jezusa, potracato
Go i1 zadna moc z Jezusa nie wychodzita. Natomiast gdy ty zblizysz si¢ do Niego z wiarg, moc si¢ z
Niego uwalni i ciebie uleczy.

Jakie s zwigzki z tym problemem dzisiejszego duszpasterstwa? Problemem pierwszym jest to, ze
cztlowieka zyjacego wedhug ducha, czlowieka zyjacego mitoscig trzeba szukaé ze Swiecy. Jeszcze
jednostkowego swietego mozna znalez¢, ale wspdlnoty §wietej ciezko jest poszukiwaé. Jest to wielki
znak alarmowy, ze chrze$cijanstwo zeszlo z istoty rzeczy na jakie$ peryferie.

Drugim problemem jest ch¢¢ posiadania dobrych chrze$cijan przy zastosowaniu zlej metody --
stosujac moralizm. Mowimy: pracuj nad sobg. Moéwimy, ze chrzest jest nowym narodzeniem, nowym
stworzeniem, ale uwaza si¢, ze wszystko dzieje si¢ magicznie, jakby we $nie, albo przeskakuje si¢ tu
bardzo wazny etap, ktory daje cztowiekowi dopiero podstawy do tego nowego zycia.

Trzecim problemem jest to, ze wigkszo$¢ naszych wiernych, ktorzy przychodza pod ambong lub do
konfesjonatu, nie przezyla jeszcze tego faktu. U nich jest ziarno tego wszystkiego, ziarno w ktorym
to nowe narodzenie, to nowe stworzenie, wspotwskrzeszenie z martwych jest im dane, ktore jest w
ich sercach 1 wota o realizacje, ale si¢ jeszcze nie rozwinglo.

Sw. Pawet w Licie do Koryntian mowi, ze gdy spostrzegl, ze zbyt pochopnie i pospiesznie ochrzcit
Koryntian, zauwazyt, ze jeden uprawia kazirodztwo, drugi si¢ procesuje u sedzidow poganskich, ze
powstaje rywalizacja. Jeden jest Pawla, inny Apollosa, a jeszcze inny Chrystusa. Sw. Pawel nazywa
ich niemowletami w Chrystusie. To znaczy, ze to ich zycie nie jest w nich rozwinigte. Tutaj
najwyrazniej wida¢ ten problem, Zze 1 my mamy do czynienia z takimi niemowletami w Chrystusie.
My od niemowlat zagdamy: kochaj meza, badZ uczciwy, nie kradnij, nie rob tego, nie rob tamtego.
Nie kradnij -- to jeszcze ogdlna zasada, ktorg cztowiek potrafi zachowaé, ale gdy méwimy: wchodz
w $mier¢, przebaczaj 77 razy, bo tak uczy Ewangelia, to z czym do goscia? To tak, jak bys$ chcial,
zeby ptak fruwal nie majac skrzydel 1 oto dlaczego nasza praca jest tak frustrujaca, nasze
duszpasterstwo kuleje, jest to ciggle syzyfowa praca.

Powstaje zasadnicze pytanie: Jak powinno wobec tego wyglada¢ duszpasterstwo, ktore pozwolitoby
ludziom przezy¢ ten fakt, ktory umozliwilby realizacj¢ ziarna chrztu, aby moglo przejs¢ ono w akt,
zeby moglo si¢ ono stac?

Historia Ko$ciola daje odpowiedZz na to pytanie. Istnialo kiedy$ duszpasterstwo uprawiane w
stosunku do ludzi dorostych, ktorzy prosili o chrzest.

Jedyng bramg wejscia do Kosciola jest chrzest i jakie$ jego ozywienie w naszych sercach. Ta droga
wiodgca do chrztu nazywala si¢ kiedy$ katechumenatem. Moga by¢ rozmaite formy, rozwinicte
warianty tego katechumenatu.

Wazng rzeczg jest, zeby ten katechumenat zrozumieé¢, poniewaz czesto nazywa si¢ katechumenatem
10 konferencji przedmatzenskich. Katechumenatem nazywa si¢ 4 konferencje przed chrztem, ktore
glosi si¢ rodzicom, gdy przyniosg dziecko do chrztu. Wszystko to jest wielkim nieporozumieniem, to
nie jest zaden katechumenat. W ujeciu biblijnym katechumenatem jest cos, co si¢ zaczynato i powoli
wznosito. Typem katechumenatu moze by¢ historia Abrahama.

Abraham jako starszy czlowiek, sfrustrowany, konczacy zycie widzi, ze jego zycie bylo
bezsensowne, bo nie miat dziecka. Jest on typem cztowicka wedlug ciata. W pewnym momencie w
jego zycie wkracza Bog ze swoim stowem. Bog mowi - Ja ci dam moc, dam ci to, czego ci brak. Ja
ci to obiecujg, Ja mam moc, aby twoj brak uzupehic. Jest to figura Ewangelii. Jest to Dobra Nowina,
ktora czlowiek slyszy i otrzymuje. Ta obietnica ma znami¢ niemozliwosci.

Abraham widzi, ze po ludzku jest to niemozliwe. Dlatego postawit catlkowicie na Boga, dal wiarg
Jego slowu. Zaczatkowa wiara sprawila, ze Abraham zostawil swoj dom, spalil mosty, poszedt za
stowem Bozym. Wiara uczynila z jego Zycia droge. Wiara to nie chwila. Tq droga idac, Abraham byt
w szkole wiary. Podobnie katechumenat mozna nazwa¢ szkota wiary.

Religie naturalne czekajg na chrzescijanstwo
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Pytajac si¢, co powinien robi¢ chrzescijanin jako chrzescijanin, jaki powinien by¢, daje sie w
odpowiedzi to, co rowniez moglby da¢ kazdy uczciwy czlowiek, rowniez 1 ateista. By¢
chrzescijaninem -- znaczy by¢ uczciwym, dobrym mgzem w rodzinie, prawdziwie odpowiedzialnym
ojcem, dobrym pracownikiem, no i wymienia si¢ rozmaite cnoty obywatelskie, spoleczne,
indywidualne.

I w ten sposob zatarla si¢ réznica. W ten sposob ludzie z zewnatrz maja wrazenie, ze chrzescijanie i
niechrzes$cijanie, wierzacy i niewierzacy, roznig si¢ od siebie chodzeniem do kosciota i koniec. Jest to
najbardziej uderzajaca roznica.

Pdzniej powstaje sytuacja tego rodzaju, ze dajmy na to, w jednej rodzinie zyje niewierzacy maz i
kobieta chodzaca do kosciota. Tych dwoje ludzi w kwestiach praktycznych, w kwestiach codziennej,
normalnej filozofii ludzkiej, sa doskonale zgodni.

Wierzaca kobieta 1 niewierzacy maz uwazaja, ze grunt to pienigdz. Wierzaca kobieta 1 niewierzacy
maz uwazaja, ze najwazniejsze jest dobre imi¢ rodziny, ze najwazniejsze w wychowaniu dzieci, to
da¢ im dobry zawod, ktory poplaca, daje im prestiz spoteczny i1 sprawia, ze beda honorowani.
Obydwoje popychaja swoich syndw, mowigc: "Ty si¢ nie daj, bo jezeli ty nie bedziesz walczyl, to cie
inni wypchng" itd. Nie ma w postawach zadnej rdznicy.

Maz niewierzacy 1 wierzaca zona mowia, ze zgadzaja si¢ doskonale w konkretnych sprawach zycia.
Rzeczywiscie r6znig si¢ tylko tym, ze ona chodzi do kosciota. "Ma jeszcze taka potrzebe, to niech ja
sobie zaspokaja. Ja takiej potrzeby nie mam, wigc do kosciota nie chodz¢. W zyciu si¢ jednak niczym
nie r6znimy. Ja tez staram si¢ by¢ uczciwy, tak jak ona; czasami nawet ona jest gorsza ode mnie" -
moOwi niewierzacy maz.

Chcialbym powiedzie¢, ze mieszamy idee czlowieka uczciwego z chrzes$cijanstwem. My dobrze
wiemy, gdzie jest roznica, co jest wiecej chrzescijanskie, jesli chodzi o ideatl moralnosci. Wiemy, ze
jest nim mito$¢, ale mito$¢ naznaczona krzyzem, do ktorej Swiat nie jest zdolny, ktorej w §wiecie nie
ma. Ona nie bierze si¢ z naszych wysitkow, tylko bierze si¢ z tego, ze Jezus Chrystus
Zmartwychwstaty wchodzi w nasze zycie ze swoja mocg i pokonuje w nas Igk przed $miercig.
Zmartwychwstaty Chrystus sprawia, ze mozemy wchodzi¢ w krzyz, w $mier¢, ryzykowacé naszym
zyciem. Ryzykowaé zyciem nie tylko w sensie fizycznym, ale rowniez przekreslajac siebie na
codzien. I wtedy dopiero mamy co$ z chrzescijanstwa.

Dalej, chcialem troche szerzej omowi¢ utozsamianie chrzescijanstwa z religig, traktowanie
chrzescijanstwa na poziomie religii. Tymczasem chrzes$cijanstwo nie jest religia. Miedzy religig a
wiarg istnieje roznica i to glgboka roznica. Jest niedobrze, gdy si¢ o tej roznicy zapomina, gdy si¢ nie
wie, na czym ona polega i gdy chrzescijanstwo jest przezywane na poziomie jakiejkolwiek religii. I
dlatego kilka stow chce powiedziec, jak ja rozumiem religie.

Otoz religia sama w sobie jest czym$ bardzo dobrym, jest jednym z wyposazen, jakie Pan Bog nam
dal. Jest to "antena" w nas, ktéra jest odwrdcona na transcendencje, na to, co Boze, ktora z
fatwoscia odkrywa $lady Boga w $wiecie, ktora czlowieka sklania do tego, zeby skladat akty
adoracji, zeby si¢ modlil, zeby przez ofiary wyrazal Mu uznanie siebie za stworzenie, a Jego za
Stworce.

Religijnos¢ istnieje w roznych formach, mniej lub bardziej skazonych, w rozmaitych religiach §wiata.
Czlowiek jest religiosus , to znaczy, ze religijno$¢ jest w nim czyms$ pierwotnym, ateizm jest za$
zjawiskiem wtdrnym, jest czyms, co przyszto bardzo pdzno.

Ale nie o tej religijnosci teraz bede mowit. Bede mowit o tej religijnosci, na ktéra pada cien naszego
grzechu, na ktorg pada konsekwencja faktu, ze cata ludzko$¢ zbuntowata si¢ przeciw Bogu 1 dzwiga
na sobie dziedzictwo grzechu pierworodnego. I ono wypacza jak grzyb religie, jej przejawy. Te
wypaczenia sg obecne w kazdej religii. Zobaczmy, ze przez szerokie masy chrzeScijanstwo
przezywane jest jako religia obarczona tymi wypaczeniami.

Najpierw troch¢ o zrodlach religii. Otéz w tym stanie, w jakim ludzko$¢ de facto po grzechu
znajduje si¢, procz tej naturalnej tatwosci, wrazliwosci, nastawienia, jakie mamy w naturze na to, co
Boze, dzialajg jeszcze dodatkowe dwa zrodla, ktore podsycaja religijno$¢ cztowieka.
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Pierwszym zrodlem jest potrzeba wyjasniania sobie $wiata. Bog jest Stworca, Bog jest przyczyna
wszystkich rzeczy.

Drugim zrédlem, ktore podsyca religijnosé, jest potrzeba zabezpieczenia. Czlowiek nie moze zy¢ w
niepewnosci, ze jego egzystencja jest zagrozona, ze moze by¢ nagle zniszczona przez jaki$
kataklizm, ze nagle jego pole ziemniakéw zostanie zalane przez wode i nie begdzie mial co jes¢.
Cztowiek szuka na wszelki sposdb zabezpieczenia, a poniewaz nie znajduje tego zabezpieczenia w
swoich mozliwos$ciach, dlatego niech przynajmniej jego zabezpieczeniem begdzie Bég. To mnie do
Niego pcha, to mnie do Niego zbliza, to mnie zmusza do tego, ze szukam u Niego zabezpieczenia.
Sa to zjawiska, ktore bardzo czgsto obserwujemy u ludzi. Gdy czasy sa trudne, gdy grozi jakas
choroba, co$ nieprzewidzianego, wowczas ludzie idg do Kosciota. Gdy si¢ wszystko wyréwnuje, gdy
wszystkie chmury z horyzontu nikng, gdy im si¢ dobrze powodzi, to tatwo z niedzielnego obowiazku
Mszy Sw. si¢ zwoli¢. Gdy przyprze potrzeba, to pcha nas co§ w kierunku religii, bo co mamy
ostatecznie robi¢?

Widzimy wiec, jak te dwa zrodta wspierajace religinos¢ dziataja dzis przeciwko niej. Widzimy, ze w
miare, jak ros$nie organizacja zycia spolecznego, jak rosnie technika, jak rosnie system zabezpieczen,
im czlowiek pewniej si¢ czuje, tym bardziej wygasa w nim potrzeba zycia Bogiem, uciekanie si¢ do
Niego, jako do zabezpieczenia. W miarg, jak rosnie dobrobyt w kraju, odpada rowniez potrzeba
szukania Pana Boga.

Przychodzi mi na mysl przyktad, ktory opowiadal mi w zesztym roku pewien ksigdz z Norymbergii.
W parafii jego kolegi pod Norymberga osiedlita sic grupa Slazakow. W pierwszym roku zaludnili
kosciot. Frekwencja w kosciele zwigkszyla si¢ ogromnie, ale po roku 90 % tych ludzi przestato
praktykowac.

Wyrwani ze swojego $rodowiska, przeniesieni, przeszczepieni na grunt, gdzie panuje ogromny
dobrobyt, nasze "pierunskie Slazaki", ktore w Piekarach $piewaja tak, ze az tynki z domow
odpadaja, juz po roku nie odczuwaly potrzeby religii, potrzeby chodzenia do kos$ciota. Wszystko
wyparowalo.

W religijno$ci naturalnej, obarczonej naszym grzechem, ludzie majg spaczony obraz Pana Boga. Bog
jawi si¢ tu czlowiekowi jako istota, ktora stworzyla $wiat, ktora panuje nad $wiatem, ktora rzadzi
$wiatem 1 historig, ale w gruncie rzeczy jest w swoich rzadach nieobliczalna, kaprys$na. Nie wiadomo,
kiedy piorun spadnie na twoj dom. Nie wiadomo za co 1 po co. W nastawieniu czlowieka do Pana
Boga przewaza poczucie leku. Mitos¢ idzie na dalszy plan, mito$¢ watleje, pojawia si¢ natomiast
poczucie Igku. Pan Bog wzbudza strach, a wigc z Panem Bogiem trzeba dobrze zy¢.

Tu pojawia si¢ druga cecha -- mianowicie interesownos¢ w podejsciu do Pana Boga. W centrum tej
religijnosci stoi czlowiek, ktoéry wie, czego od zycia chce, ktory sam sobie buduje swoje zycie,
tworzy swoje wilasne szczgécie. Czlowiek, ktory wie, Zze moga si¢ zdarzy¢ pewne fakty
nieprzewidziane, ktore przekraczaja jego zdolno$ci zabezpieczenia sobie swoich wlasnych plandw.
Pan Bog rzadzi $wiatem, jest nad tymi faktami i wobec tego musi si¢ z Panem Bogiem dobrze zy¢,
musi utrzymywac¢ si¢ z Nim dobre stosunki, nie mozna dawa¢ Mu powodoéw, zeby si¢ gniewal.
Pojawia si¢ w tej religijnosci handlarskie rozumowanie. Od Boga Zada sig, zeby faskawie pomagat w
realizowaniu naszych ludzkich planow.

W religijnosci tej ogromng rolg bedzie odgrywala ofiara, poniewaz jest ona tym aktem, w ktorym
cztowiek naprawde co$ sobie odbiera. Im wartosciowsze jest to, co czlowiek sobie odbiera i oddaje
Panu Bogu, tym mocniej pojawia si¢ mysl, ze przeciez Pan Bog nie okaze si¢ §winig 1 nie bedzie
czlowiekowi nagle Zycia psul, nie bedzie Zycia dezorganizowal, wyshucha czlowieka, gdy Go o co$
pOprosi.

Z tej religijnosci, zarowno w tym, Ze jest ona naturalnie dobra, jak i w tym, Ze obecnie funkcjonuje
ona skazona grzechem pierworodnym, rodzg si¢ rekwizyty otoczone u ludzi specjalng teologia --
Boga trzeba gdzie§ umiejscowic. Jezeli czlowiek musi z Nim nawigza¢ kontakt, jezeli ma Mu co$
da¢, jezeli ma si¢ do Niego modli¢, to chce wiedzie¢, gdzie ma to zrobi¢, gdzie mozna ten kontakt
nawigzac.
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Ludzie bardzo tatwo umiejscowiaja Boga w miejscu, ktore im imponuje swoim ogromem. Dlatego w
religiach miejscem $§wigtym sg wysokie gory, albo np. ludy pasterskie widzg takie miejsce w pigknych
roztozystych drzewach, albo w miejscu, gdzie spadt piorun, meteor itd.

Cziowiek jest sktonny mowic: "To jest miejsce, w ktérym Pan Bog sie objawia, w ktorym nastepuje
Jego teofania, w ktorym moze by¢ dostgpny". Buduje sobie plot naokoto tego miejsca, tam rowniez
wznosi dom i w ten sposob mamy $wiatynie.

W $wiatyni najwazniejszym sprzgtem jest oltarz, bo czlowiek sklada na oltarzu swoja ofiar¢ dla Pana
Boga. Najwazniejsza czynnoscia, ktora si¢ w $wiatyni odbywa, oprocz modlitwy, jest wlasnie ofiara.
Ale czlowiek idzie do §wiatyni z brudnymi r¢gkami i zeby nie zostat przez Pana Boga odtracony,
dlatego deleguje pewne osoby, ktore mieszkajg stale w $wigtyni i sg przez niego oplacane, aby braly
z jego rak ofiary i w jego imieniu zanosity je Panu Bogu. W ten sposob pojawia si¢ figura kaptana.
Religijno$¢ naturalna dzieli $wiat na miejsca $wigte 1 na miejsca Swieckie. Miejsca §wiete to te, w
ktorych przebywa Pan Bog. Swiatynia pojeta jest wigc jako rezerwat -- tam przebywa Pan Bog, a
cala reszta jest normalnym $wiatem. I tam moge si¢ zachowywa¢ normalnie. Czuje si¢ tam jak u
siebie w domu, bo mogg sobie troche pogrzeszyé, moge sobie i troche sprosnych piosenek
pospiewac itd. A $§wigtynia to co innego, tam jest miejsce swigte, tam musze chodzi¢ na palcach.

Tak samo religinos¢ ta dzieli czasy na czasy swigte 1 czasy zwykle. Wydarzenia w Swiecie dzieli si¢
na wydarzenia dobre i na wydarzenia zle wedlug tego, co dla koncepcji cztowieka, dla jego
szczg$cia, planu zyciowego jest korzystne. Jezeli go popiera, jest dobre, jezeli niszczy, jest zle.
Pewne rzeczy sa zte dla wszystkich, np. choroby, ale kazdy ma jeszcze dodatkowe kryteria oceny, co
jest dobre a co zte. Mowiac to, chciatbym jedynie zwroci¢ uwage na pewne cechy, ktore tatwo
znajdujemy w ludziach.

Gdy bytem w Lublinie w 1974 roku duszpasterzem akademickim, uderzyto mnie, ze kiedy odbywaly
si¢ egzaminy wstepne na KUL, to bylo wigcej spowiedzi niz w Wielki Pigtek czy w Wielkg Sobote.
Dlaczego miodziez garnie si¢ do spowiedzi wiasnie w tym dniu? Dlatego, ze jest to wazna chwila w
jej zyciu 1 lepiej, zeby Pan Bog nie miat w tym dniu Zadnego "ale", tak na wszelki wypadek, bo od
Niego zalezy, ze taka a nie inng kartke, z takim a nie innym tematem wylosuje -- lepiej by¢ z Nim w
porzadku.

Albo drugi przykiad -- pamietam jak Etna wylata w 1972 roku. Byl to wielki wylew 1 wtedy wszyscy
ludzie -- wierzacy i niewierzacy, ateiSci i nieateiSci -- szli do ksiedza, zeby wziglt Najswietszy
Sakrament; sami brali figury $wietych z lamusa i poszli blogostawi¢ lawe. Wszyscy, absolutnie
wszyscy: 1 ci, co wierzyli, 1 ci, co nie wierzyli. Nie mieli nic do stracenia, a duzo do zyskania.
Oczywiscie, Pan Bog laweg wstrzymat tuz przed pierwszymi domami, bo Pan Bog jest dobry 1 nigdy,
gdy nie trzeba, nie szkodzi cztowiekowi.

Tak mniej wigcej wygladaja schematy religii skazonej grzechem. I trzeba teraz postawi¢ pytanie: Czy
to jest chrzescijanstwo? Gdy obserwuje ludzi, ich mentalno$¢, ze w gruncie rzeczy funkcjonuje u
nich schemat nie tylko religijnosci dobrej, ale takze i skazonej, bo wszyscy zyjemy z balastem
grzechu. Owszem, jest ona na zewnatrz pozlacana tresciami chrze$cijanskimi, ale w $rodku
funkcjonuje schemat religijno$ci skazonej.

Teraz dla przeciwstawienia jeszcze raz uswiadomimy sobie, czym jest chrzescijanstwo. Otdz nie
potrzebuje ono dodatkowych przestanek, tj. potrzeby wyjasniania i potrzeby zabezpieczania.
Chrystus Zmartwychwstaly rodzi si¢ w czlowieku wtedy, gdy uswiadomi on sobie swoja wlasng
sytuacj¢ egzystencjalng, ktora spowodowana zostala wejsciem w grzech. Rodzi si¢ ona wtedy, gdy
czlowiek zaczyna z tego powodu cierpie¢, gdy nie jest mu z tym dobrze. Wtedy zjawia si¢ w
czlowieku przestanka, ktora otwiera go na Boga Zbawiciela. Przestanka, ktéra moze otworzy¢ mu
dostep do wiary, do chrzescijanstwa i1 zbudowaé gmach wiary, gmach zycia chrzescijanskiego.

W chrzescijanstwie inicjatywa wychodzi od Boga. W schemacie religijnosci naturalnej tez w pewnym
sensie wyszta ona od Boga, bo to Bog stworzyl nature szukajaca Boga, latwo si¢ na Niego
otwierajaca. Jest to religijno§¢ w dobrym znaczeniu.
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Ale w chrze$cijanstwie Bog szuka czlowieka nowym, pozytywnym wejsciem w histori¢. Pan Bog
wybiera sobie wyznawcow. Typem takiej postawy moze by¢ fakt, jak Bog wchodzi w historie i mowi
do Abrahama: "Wyjdz z domu swojego".

Typem takiej postawy moze by¢ Jezus Chrystus, ktory chodzi po Palestynie i méwi do Mateusza
siedzacego przy cle, albo do dwdch innych, ktorzy naprawiali sieci, czy tez do Bartlomieja -- "chodz
za mng". Jezus zbiera sobie uczniow, wybiera chrzescijan. Gdy Mu si¢ wszyscy rozbiegli, zgorszeni
skandalem krzyza, Jezus Zmartwychwstaly na powrdt zbiera ich i scala swoimi objawieniami,
tworzac Kosciol.

Bog, ktory szuka czlowieka w tym, co czyni w historii Starego Testamentu, a zwlaszcza w tym, co
czyni w osobie Jezusa Chrystusa, przekonuje czlowieka, ze jest Miloscia, ze nie trzeba si¢ Go bac.
Odbudowuje w czlowieku wiar¢ w Boza Milos¢ nie tylko zewnetrznymi dowodami, ale daje mu
wewnetrzny glos Ducha Sw., ktory w naszych sercach wota: "Abba -- Ojcze".

To Duch Sw. dziatajac od wewnatrz stwarza w czlowieku przekonanie, ze Bog jest mitoscia, ze nie
chce cztowieka zniszczy€, lecz przebacza mu grzechy. Jest to milo$¢, ktora wyprowadza nas z
moralnej anarchii. To wiasnie ta mito$¢ uczy nas wiernosci przykazaniom, to wiasnie ona sprawia, ze
Boze prawo moze by¢ zapisane w czlowieczym sercu.

O ile w religijnosci naturalnej w centrum byt czlowiek, ktory buduje sobie wiasne zycie, tworzy
wlasne szczescie, a od Pana Boga zada, zeby popieral jego plany, o tyle w chrzescijanstwie w
centrum jest Bog.

Obrazem takiej sytuacji jest marsz Izraela przez pustyni¢. Pan Bog w postaci stupa ognistego w nocy
1 chmury w dzien idzie przed ludem. Gdy stup zatrzymuje si¢, znaczy to, ze w tym miejscu ma by¢
postdj tak dlugo, jak dlugo jest nieruchomy -- dwa dni, tydzien, miesigc. Gdy stup podniesie sig,
pochodd podaza za nim.

Bog prowadzi cztowieka do ziemi obiecanej. To On ma plan mojego zycia, lepszy niz moj. Powierza
cztowiekowi misj¢ do spehienia -- lepsza niz ta, ktorg sam sobie wymyslit. Daje ja do zrozumienia
dzien po dniu w faktach, ktore stawia cztowiekowi przed oczyma, w faktach, na ktore pada Jego
Stowo. W ten sposob zycie cztowieka staje sie pelne. To jest wiara: Bog buduje mi zycie, szczescie.
Boég idzie przede mng. Bog prowadzi mnie nie ku mojemu nieszczesciu, lecz ku ziemi obiecane;,
gdzie ptynie mleko 1 miod, a ja ide za Nim.

W chrzescijanstwie, w przeciwienstwie do religii naturalnej, nie ma $wiatyni, nic ma kaptana, nie ma
oltarza i nie ma ofiary. Zdanie to wypowiedziat Orygenes w Contra Celsum.

W jakim sensie? W chrzedcijanstwie nie ma $wigtyn z symbolizmem, ktore nadano $wigtyniom
poganskim, to znaczy pojetym jako rezerwaty dla Pana Boga, jako miejsca $wigte, a poza nimi
swiecki $wiat. W chrzescijanstwie $wigtynia nie jest wydzielonym miejscem, lecz jest nig
czlowieczenstwo -- Ciato Jezusa Chrystusa Zmartwychwstatlego. W Nowym Testamencie miejscem,
gdzie przebywa Bog, sa serca chrzescijan, jest wspolnota Kosciola Swietego. To jest ta $wigtynia.
Jezus na pytanie Samarytanki, gdzie Bog pragnie by¢ czczony -- czy na goérze Garizim, czy w
Jerozolimie, odpowiedzial: "Ani na Garizim ani w Jerozolimie, lecz nadejda czasy, kiedy Bog
poszuka sobie czcicieli, ktorzy beda Go czcili w duchu i prawdzie” (J 4,21-23).

W chrzescijanstwie nie ma takze ottarza, ofiary, kaptana, bo jedynym ottarzem, ofiarg, kaptanem jest
Jezus Chrystus, ofiara z Jego Ciala, Jego zycia, ktorg zlozyt na Golgocie, na ottarzu krzyza. To jest
jedyna ofiara w chrzescijanstwie.

Ludzie przyjda jednak do nas ze zdziwieniem: "Czyz nie mamy kos$ciolow? Nie ma w nich ksiezy?
Nie ma kaptanéw? Nie ma Mszy §w.? Czy to nie jest ofiara? Nie ma oltarzy w naszych kosciotach?
Przeciez w kazdym stoi olttarz?". Trzeba jednak pamigtac, ze Orygenes powiedzial, Ze: "nie ma w
chrzescijanstwie ofiary ani ottarza, ani kaptana w sensie w jakim byly w religiach poganskich".

Dla nas $wiatynia nie jest miejscem wydzielonym dla Pana Boga, w ktorym On przebywa, a poza
Swiatynia Go nie ma. Dla nas §wigtynia przybrala inng symbolike. Nasze pierwsze §wiatynie to po
prostu sale, pomieszczenia, w ktorych gromadzita si¢ wspdlnota chrzescijanska, dopiero pozniej
zaczeto budowac $wigtynie. Nabiera ona wtedy innego symbolizmu. Mianowicie - cegly, z ktorych
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sie ona sktadata, staly si¢ symbolem $wigtyni duchowej, ztozonej z ludzkich istot, w ktorych mieszka
Bog.

Jedynym naszym kaptanem jest Jezus Chrystus, jedyna ofiarg jest Jego ofiara na krzyzu. Msza $w.
nie jest ofiarg w sensie ofiar poganskich, lecz jest uobecnieniem, uaktualnieniem ofiary Chrystusa, jej
sakramentalnym znakiem i obecnoscig -- tej jedynej ofiary.

Nasz oltarz nie jest oltarzem w sensie ary poganskiej, na ktorej zabijano zwierzeta. I mimo ze pozniej
przybrat on taki ksztal, to jednak na znak, ze nasz oltarz pochodzi od stohu, przy ktéorym Jezus
Chrystus spozywat uczte paschalng ze swoimi uczniami, przykryty jest obrusem.

Kaplani w naszej religii nie sa kaptanami w sensie kaptandw poganskich. Kaptan chrzescijanski jest
znakiem Kaptana -- Jezusa, znakiem Jego obecnosci. Jezus ich rekami wykonuje swoja funkcje dla
dobra ludu Bozego.

W chrzescijanstwie nie ma miejsc swigtych 1 miejsc §wieckich. Dla nas wszystko jest swigte. Cate
nasze zycie stalo si¢ Swicte, gdyz spedzamy je w blisko$ci Boga, w ustawicznym oddawaniu Mu
duchowego kultu, jak méwi §w. Pawel.

Wszystkie fakty stajg si¢ dla chrzescijan dobre, poniewaz zrozumieli tajemnice krzyza, ktorej religia
naturalna, zwlaszcza w formie skazonej, nie mogta poja¢. Dziata ona na zasadzie ucieczki od krzyza:
"Panie Boze, ratuj mnie przed krzyzem, zabierz krzyz z mojego zycia".

Natomiast chrzescijanie zrozumieli, ze krzyz, (bo tak bylo w przypadku Jezusa Chrystusa), stat si¢
miejscem najglebszego spotkania z Bogiem, stat si¢ miejscem, w ktorym doznaje si¢ zbawienia
Bozego. Poprzez krzyz weszlo blogostawienstwo obiecane Abrahamowi.

Znosi si¢ w ten sposoéb manicheizm, ktéry towarzyszy ludziom w patrzeniu na $wiat. Wtedy
wszystko staje si¢ dobre, wtedy zaczyna cztowiek na chorobe patrze¢ innymi oczyma, wtedy zaczyna
widzie¢ rozmaite niepowodzenia jako jezyk, w ktérym Pan Bdég do niego przemawia, jako jezyk
Jego mitosci, w ktorym chce mu co$ powiedzie¢. Zaczyna rowniez patrze¢ na krzyz jako na miejsce,
w ktorym spotyka si¢ z Bogiem w swoim zyciu.

Widzimy wigc, ze jest duza rdéznica migdzy religijno$cig naturalng a chrzescijanstwem, o ile
rzeczywiscie w czyims$ sercu zaistnieje.

W starozytnosci wszyscy byli ogromnie religijni. Rowniez ludy, ktéore nawracaly si¢ na
chrzescijanstwo, byly ogromnie religijne. Co wiecej one widzialy w chrzescijanstwie -- co wiecej daje
chrze$cijanstwo w porownaniu z religig naturalng?

Dla ilustracji odpowiedzi na to pytanie postuze si¢ opisem obrazéw, ktore pojawiajg sie w
katakumbach. Jest tam obraz trzech mlodziencéw, ktorzy znajduja si¢ w piecu ognistym, a obok nich
stoi jakas czwarta postac.

Obraz ten dobrze ilustruje sytuacje, o ktorej méwimy. Mianowicie, chrzescijanin to czlowiek, ktory
tak jak kazdy inny jest umieszczony w §wiecie, gdzie jest plomien krzyza, cierpienia, palacy kazdego
cztowieka. Podczas gdy plomien innych ludzi pali, z chrzesScijaninem dzieje si¢ to, co zobaczyt
zdumiony Nabuchodonozor, ktory skazat trzech mlodziencéw na spalenie. Kazal otworzy¢ piec i
popatrzyt na nich, a oni nie byli spaleni.

Dzisiejsi biblisci mowia, ze obraz ten jest prawdopodobnie nichistoryczny. Nam chodzi jedynie o
obraz. Mlodzieficy stoja posrodku ognia nienaruszeni i, o dziwo, $piewaja hymn pochwalny na cze$¢
Pana Boga. "Czy nie wrzuciliSmy trzech mtodziencow do pieca? Co tam robi czwarta osoba?" --
pyta Nabuchodonozor. Jest to aniol, ktory ich zabezpiecza i1 ocala z plomieni. To jest
chrzescijanstwo.

Chrzescijanin nie jest traktowany lepiej niz wszyscy ludzie. Réwniez jemu rodza si¢ dzieci debile,
réwniez jemu zdarzaja si¢ wypadki na ulicy, rownieZ jemu umiera mtoda Zona na raka, rowniez jemu
zdarza si¢, ze dziecko ucieka z domu, réwniez jemu trafia si¢ teSciowa nie do zniesienia. To s3
plomienie, ktore pala wszystkich ludzi.

Ale chrzescijanin ma w odrdznieniu od religijnosci naturalnej to, ze przy nim jest czwarta osoba --
Jezus Chrystus Zmartwychwstaly, ktéry w nim zyje, ktory sprawia, ze krzyz traci swoj oécien. "Zyje
Juz nie ja, zyje we mnie Chrystus"-- mowi $w. Pawel. Krzyz nie przestat by¢ krzyzem, plomien nie
przestatl by¢ ptomieniem, tylko utracit swoj oscien, juz czlowieka nie niszczy.
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Normalnie krzyz i cierpienie ludzi wewnetrznie famie w taki czy inny sposob, a chrze$cijanin w
krzyzu znajduje zycie, bo jest w nim obecny Jezus Chrystus Zmartwychwstaly. I On powoduje, ze
chrzescijanin w $wiecie, w ktorym zyje, czy to komunizmie, czy kapitalizmie, w Albanii, czy w
Polsce wielbi Boga, bo wie, ze wszystko jest dobre 1 $wiete, gdyz wszystko pochodzi od Boga.
Mowie o tym, bo odnosze wrazenie, ze ogromnie duzo z tego, co robimy w duszpasterstwie, shuzy
jedynie podtrzymaniu religijnos$ci naturalnej ludzi, natomiast ma maly zwigzek z wprowadzaniem ich
w logike wiary, w cudowny $wiat chrzescijanstwa takiego, jakim go Biblia prezentuje i jaki tu caly
czas wspdlnie kontemplujemy.

Jeszcze kilka stow powiemy, by zrozumieé, jaki jest obecny moment naszej historii i skad si¢ on
bierze. Chrzescijanstwo wyszlo ze swego zrddla dosy¢ czyste, dosy¢ jasno odréznione od innych
religii. Ludzie w I, II i III wieku jasno zdawali sobie sprawe, ze chrzescijanstwo daje co§ wiecej niz
religia naturalna, bo inaczej nie do zrozumienia jest fakt, dlaczego oni przyymowali chrzescijanstwo.
Ci, ktorzy si¢ wtedy nawracali, wiedzieli, ze najprawdopodobniej skoncza swoje zycie
meczenstwem. Musieli wigc zastanawia¢ si¢ dziesig¢ razy, zanim zdecydowali si¢ zostac
chrzescijanami. Oni jasno widzieli roznice, o ktorej mowilismy.

Dalej powstaje pytanie, kiedy chrzescijanstwo zaczelo sie przykrywac patyng religijnosci naturalne;?
Juz w pierwszych trzech wiekach, ale w sposodb nieznaczny 1 nieistotny, nie naruszajacy glebokich
struktur. Na szersza skalg¢ 1 dosy¢ szybko proces ten narastat po Edykcie Mediolanskim, gdy
chrzescijanstwo wyszto z katakumb 1 stato si¢ religia panujaca, religia panstwowg. Co si¢ wtedy
stalo?

Po pierwsze, gdy chrzescijanie 1 ich religia zostala uznana za panstwowg -- role si¢ odwrocity. O ile
przedtem, kto chcial by¢ chrzescijaninem, musiat si¢ dwa razy zastanowi¢, czy warto, o tyle teraz,
gdy cesarz byl chrzescijaninem, gdy wysokie urzedy byly obsadzone chrze$cijanami, zaczat si¢ ped
do chrzescijanstwa, przyjmowanie chrzescijanstwa stato si¢ objawem oportunizmu.

Nie to jednak bylo najgorsze, istnial wszakze katechumenat. Ale zdarzyl si¢ inny fakt, rowniez dany
od Pana Boga, ze chrzescijanstwo chciaty przyja¢ cale narody wraz ze swoim wiadca.

To, co w tej chwili powiem, nie jest krytyka Kosciota, lecz tylko stwierdzeniem faktu. Kosciét byt do
tego momentu przygotowany dlugim okresem katakumb, a teraz Pan Bog postawit go w zupetnie
nowej sytuacji historycznej. Kosciot nie mogt robi¢ z calymi narodami tego dilugiego okresu
przygotowania, ktore do tej pory robit z jednostkami, ktore prosity o chrzest. Kiedy nagle prosi o
chrzest 100 tysiecy ludzi, to nie mozna juz bawi¢ si¢ w dlugi katechumenat. Bylo to rzecza
niemozliwg.

W jakiej$ encyklopedii czytalem np., ze okres przygotowania narodéw trwal najdluzej rok, a
normalnie par¢ miesi¢cy. Jako czas minimalny odnotowano, nie pami¢tam przy jakim narodzie, 40
dni katechizacji. Ko$ciot byt do tego zmuszony.

Nie byt to grzech ze strony Kosciola, lecz bylo to podyktowane koniecznoscig chwili. Ko$ciot robit
to w nadziei, ze katechizacja bedzie dopetniona p6zniej, gdy ci ludzie beda juz chrzescijanami.
Kosciot zaczat réwniez sobie zadawal pytanie, czy zatem katechizacja ma i§¢ innym torem?
Zrozumial, ze bedzie trzeba po prostu bra¢ kategorie, schematy poganskie i wypehic je
chrzescijanskimi tre$ciami. Mysle, ze byla to jedynie stuszna metoda w takiej sytuacji. Tylko ze
metoda ta kazata sobie drogo zaptacic.

Nie bylo bowiem rzecza mozliwa wyrugowa¢ z mentalnosci tych ludzi dawnych schematow
poganskich, ktore nie pasowaly do chrzescijanstwa. Nastapito raczej dopasowanie chrzescijanstwa
do tych schematow.

Ludzie wychodzacy z kos$ciola pytali ze zdumieniem "Rany Boskie, religia bez $wiatyni, co to za
religia?". Chwileczke, mamy $wiatyni¢. Miejsca naszych spotkan sa tym, czym dla was $wiatynia.
Weszli wigc do Kosciota, ale weszli z balastem, ze §wiatynia jest rezerwatem dla Boga, Ze jest ona
miejscem $wigtym, a poza nig mozna czu¢ si¢ swobodnie, bo tam juz Pana Boga nie ma. I to wlecze
sie przez lata.
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Co to za religia -- pytaja dalej nowoochrzczeni -- w ktorej nie ma kaptana ani ofiary? Chwileczke,
mamy ofiar¢. Nasza Eucharystia jest tym, czym byla dla was wasza ofiara. I znowu przykrywa si¢
Eucharysti¢ balastem idei ofiarniczych, jakie miata religia naturalna.

O kaptanie zaczgto mysle¢ w kategoriach kaptana poganskiego, zaczeto go pojmowac jako
przedstawiciela, ktéry musi by¢ swigty, bo jest tym, ktory stoi przy Panu Bogu.

I dlatego ludzie si¢ gorsza, gdy widza, ze ksiadz ma jaki§ grzech. Jezeli kaptan nie jest swiety, to kto
bedzie swicty? Kaptan musi by¢ urzegdowo $wigty, zeby dawaé wiernym gwarancje, ze jak daja na
Mszg $w. -- to beda wystuchani. Tak ludzie mysla i z takg §wiadomoscia zyja.

Kosciot te metody stosowat przez diugie wieki. Przyktadem jest $wigto Bozego Narodzenia. Kosciot
widziat, ze ludzie, gdy przychodzi przesilenie nocy i dnia, uciekaja w lasy i tam skladaja ofiary na
cze$¢ stonca. Kto jest naszym stoncem? -- Jezus Chrystus! Obchodzimy Jego narodzenie, zeby ludzie
nie chodzili do laséw, zeby mieli rowniez w Kosciele odpowiednik tego, czego odczuwali naturalng
potrzebe.

Ostatnim takim przykladem moze by¢ to, co papiez Pius XII zrobit w poganskie §wieto pracy.
Przeciez my, chrzescijanie, mamy $wigtego Jozefa -- robotnika, a Jezus tez byt cieslag -- obchodzimy
wiec chrzescijanskie Swieto pracy.

To nie jest zle, to jest dobre; tylko tlumaczy nam, skad si¢ wzielo tyle elementow religijnosci
naturalnej u ludzi, dlaczego oni tak sptaszczajg chrzescijanstwo. Do takiej sytuacji przyczynita si¢ zle
zrozumiana lub pobiezna katechizacja, ktora nie potrafita im pokaza¢ specyfiki chrzescijanstwa,
sposobu, w jaki ono funkcjonuje, jak ono dochodzi do skutku itd.

Obecnie mamy taka sytuacje na calym $wiecie, z wyjatkiem Polski. Widze, ze to moze by¢ i na
pewno jest opatrznosciowe. O ile od IV wieku wzwyz mieliSmy zjawisko, ze cale narody wchodza
do Kosciota, tak teraz widzimy, ze cate narody z Kosciota wychodza, staja si¢ pochrzescijanskie,
agnostyczne.

Uwazam, ze zjawisko to, ktore niszczy religi¢, nie bedzie moglo zniszczy¢ chrzescijanstwa, o ile
chrzescijanstwo bedzie chrzescijanstwem, o ile teraz ze strony KosSciota wyjdzie program, plan,
wysitek, zeby tych ludzi, ktoérzy pozostajg w Kosciele, przestawi¢ z religijnosci naturalnej na
chrzescijanstwo.

Niech oni wejda w porzadek, w logike wiary, w chrzescijanstwo przezywane jako chrzescijanstwo.
Na mily Bog , korzystajmy z okazji.

Stary Testament zapozyczyl jezyk religijny, z jezyka juz istniejacego. Mysle, ze to samo zrobilo
chrzescijanstwo, gdy mialo przed soba narody poganskie, ktore miaty wejs¢ do Kosciota.
Zastosowano tu t¢ samg metod¢, wzorowano si¢ po prostu na tym, co zrobit sam Pan Bog. Tylko,
gdy obserwujemy Stary Testament, to widzimy, jak Pan B6g powoli oczyszczatl ich religijno$¢ z
nalecialodci religii naturalnej i przygotowywal t¢ spoleczno$¢ na przyjecie wiary w Jezusie
Chrystusie.

WezZmy np. kwestie ofiar. W miare jak idziemy ku Jezusowi Chrystusowi, punkt ciezkosci przesuwa
sie coraz bardziej z krwawych ofiar na Pasche.

W czasie wygnania pojawia si¢ rzecz zupelnie nieznana w innych religiach -- synagoga z liturgia
Stowa Bozego. Pan Bog uczy swoj lud tej, jak to $w. Pawel nazywa, pociechy Pisma, tzn. szukania
w Pi$mie Sw. $wiatta dla zrozumienia aktualnej historii, aktualnego zycia.

Pan Bog przez dlugi czas tolerowat w Izraelu wielo$¢ $wiagtyh. Dzisiaj wiemy, ze $wiatynia
Jerozolimska byta jedyng legalnie istniejacg $wiatynig dopiero od roku 620 p.Ch. Do tamtej pory w
Izraelu bylo wiele $§wiagtyh. Wykopaliska archeologiczne w Palestynie pokazuja nam $wiatynie w
Lachis, Aredzie itd. Wszedzie byly §wiatynie.

W pewnym momencie bylo jasne, ze kult Jahwe, ktory coraz bardziej oczyszczali prorocy, nie da si¢
pogodzi¢ z tym, co si¢ robi w S$wiatyniach prawdziwego Boga Jahwe. Mianowicie, w religii
zanieczyszczonej synkretyzmem Jahwe przybiera posta¢ bostw lokalnych, kananejskich itd. Dlatego
wewnetrzny rozwoj religii wymagatl, by inne §wiatynie byly zlikwidowane. Zrobit to krol Jozjasz.
Odtad jest jedna §wiatynia w Jerozolimie.
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Monoteizm zaczat wymaga¢ scentralizowania kultu w jednym miejscu. Przez dlugi czas owe wyzyny,
na ktorych Eliasz zlozyl swoja ofiar¢ z ksiegi, byly legalne. Po pewnym czasie stalo si¢ jasne, ze nie
sa do pogodzenia z dynamiczng czystoscia religii jahwistycznej. Muszg by¢ zlikwidowane. I znowu
krol Jozjasz je likwiduje. I tak w wielu odcinkach wida¢, jak powoli Bég oczyszcza to, co Izrael
whni6st jako lud poganski.

Na przyklad swicta -- jak one z naturalistycznych $wigt agrarnych wiosny, lata i jesieni stajg si¢
swietami historycznymi, ktére wspominaja wydarzenia historyczne, autentyczne. Juz nie powrdt
zycia na wiosne, tylko wiosne Izraela, tego, co Bog zrobit dla niego w Egipcie.

Po6zniej historyzuje si¢ $wieto namiotow. Tak jak Izrael mieszkal w szatasach, namiotach, tak samo
wy bedziecie mieszkali w namiotach. Historyzacja ta pojawia si¢ dopiero w czasie wygnania.
Najpdzniej historyzuje si¢ swicto Tygodni, ktore w I wieku przed Chrystusem zwigzane zostalo ze
swigtem Synaju.

Tak wigc widzimy, ze Bog wziat jezyk, jak rowniez kategorie myslenia z religijno$ci naturalnej, ale je
oczyszczal 1 przygotowal na przyjecie rzeczywistosci wiary. A takze trzeba pamietac, ze religia sama
w sobie jest dobra i chrzeScijanstwo to, co najlepsze w religii naturalnej, wchiania w siebie, cho¢
samo jest czym$ o wiele wigkszym, przewyzsza ja, pokazuje jej glgbszy sens. Religia naturalna jest
jak gdyby naturalnym proroctwem, wotajacym o dopehienie, ktore przychodzi w chrzescijanstwie.
Teraz zajmiemy si¢ problemem inkulturacji, ktora obecnie staje si¢ bardzo modna. Uwazam, Ze jest
to problem trudny. Niedawno w Rzymie odbyta si¢ konferencja katechistow, tzn. odpowiedzialnych
za wspolnoty neokatechumenalne na catym §wiecie. Zjechato si¢ chyba jakie$ 190 osob.

Obecnie robi si¢ katechezy w 60 krajach §wiata: na wyspach Samoa, wsréd Polinezyjczykow, wsrod
pierwotnych ludow Australii, na Madagaskarze, w wielu krajach Afryki itd. Opowiadali oni, jak ta
inkulturacja wyglada.

Przyjechali katechisci np. na Madagaskar i przedstawiajg kardynatowi, co chcieliby robi¢. Mowia, ze
chcg glosi¢ kerygmat. To nie jest wazne, inkulturacja jest najwazniejsza -- styszg w odpowiedzi.
P&zniej pojechali w teren, dawali tam katechezy 1 zobaczyli, jak ta inkulturacja wyglada w praktyce.
Ksigza moéwig np. -- ludziom tym nie mozna mowi¢ o $mierci. Istnieje tam lek przed $miercia.
Tymczasem ludzie ci w ogole nie wierzg w $mieré. Chowaja swoich zmartych ptytko pod ziemia,
blisko progéw domow, tak, ze umarli sg pod rekg. Gdy przychodzi rocznica $mierci, wygrzebujg ich
1jezeli trup jeszcze si¢ nie rozklada, malujg go, przybieraja i pacykuja.

Albo gdzie indziej ludzie w ogdle nie maja pojecia grzechu, nie wiedzg absolutnie, co to jest grzech i
nie wolno o nim mowi¢. Jak to "nie wolno méwic", czy na tym polega inkulturacja?

Dajmy jeszcze inny przykiad. Cechg kultury malgaskiej jest ogromna uprzejmo$s¢ w codziennym
zyciu. Uprzejmos$¢, ustepliwos¢, nie wolno nikomu nic odmowic. Ale ludzie problemy przeciez maja.
Przykiad konkretny. Cérka przychodzi do rodzicéw, przedstawia im kandydata na me¢za, mowi, ze
sie¢ w nim zakochata i chce, by byl jej m¢zem. Rodzicom kandydat si¢ nie podoba, ale uprzejmos¢ nie
pozwala im powiedzie¢ "nie". Mlodzi Zenig si¢, tylko ze chlopak za dziewie¢ miesigcy zostaje otruty.
A ksieza biorg te uprzejmos¢ za dobra monetg. Zobacz, moéwia, to jest wlasnie chrzescijanstwo.

Albo w Kongo, w Zairze, stawny obecnie problem liturgii. Katechi$ci opowiadali, jak ta kongijska
liturgia wyglada. Biskup wchodzi w lamparciej skorze. Przed nim niosg dzidy na znak, ze wchodzi
najwyzszy przywodca klanu. Wszyscy tancza, on tez chodzi tanecznie. Co to znaczy? Jezus Pan
przez 2000 lat pracowal, zeby z krwawych ofiar zrobi¢ Pasche. Zrobit z nich Eucharysti¢, a oni
wracajag do najbardziej prymitywnego pojecia ofiary i w te formy wpychaja Eucharystie. Na mily
Bog, to nie jest inkulturacja. To jest tracenie najbardziej istotnych tres$ci chrzescijanstwa.

Widzg jedng rzecz. Jezeli ksiadz biskup nie ma jasno w glowie kerygmatu, jezeli nie wie jasno, na
czym polega chrzescijanstwo, jezeli nie ma jakiego$ zasadniczego kryterium, na podstawie ktorego
mozna by inkulturacje madrze robi¢, to poswieca nieraz naprawde wielkie tre§ci chrze$cijanstwa. Pan
Bog na pewno sobie z tym poradzi, bo Duch Sw. rzadzi w Kosciele, ale problem jest.

W religiach -- jak moéwi Sobor -- sg odpryski prawdy, ale jest rowniez wiele stomy, a chrzeécijanstwo
przyszto, aby by¢ §wiatlem i tego Swiatla nie mozna zaciemnia¢ ciemnoscia tamtych religii. To nie
bylaby inkulturacja!
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Realizujgcy obietnice zbawienia Bog spotyka si¢ 7 wolnoscig cztowieka (wiara biblijna)

Kerygma -- jest to przepowiadanie, w ktérym zawiera si¢ ABC chrzescijanstwa. To jest to, co
stanowilo przedmiot przepowiadania Piotra w dniu Zielonych Swiat. To jest to, co mowit $w. Pawet,
gdy wedrowal od miasta do miasta, z czym wychodzit do pogan w swoich przemoéwieniach, w czym
tkwita moc. Owocem tego kerygmatu byta wspolnota koscielna.

Gdy przybyt Pawel do Antiochii Pizydyjskiej, nie bylo zadnej wspolnoty, gdy za§ wyjezdzat,
wspolnota ta juz zaczela istnie¢. Jest ona pierwsza wspdlnota, parafig chrzescijanska. Dokonalo si¢
tak dzigki mocy kerygmatu.

Co takiego przepowiadal, ze jak mowig Dzieje Apostolskie, zostali poruszeni. Dlaczego stowa Piotra
wywotaly w nich uczucie zalu, czemu zaczeli pytac o to, jak majg postepowac, co wlasciwie robic? |
odpowiedz -- zostancie chrzescijanami. Co Apostotowie im mowili?

Ukazywali Krzyz Chrystusa, Jego Zmartwychwstanie i méwili o Duchu Sw. Krzyz Chrystusa
przedstawili w Jego funkcji sadzacej swiat. Ten zabity czlowiek to dzielo waszego zycia, to wyscie
Go zabili! Stuchacze nie poprzestawali na tym, ale prosili, aby im Pawet mowit o tym szerzej, dlatego
te spotkania trwaty godzinami.

Czym jest grzech? Nie jest niczym dobrym, jest tragedig dla twojej egzystencji, rujnuje twoje zycie,
zabija wszelkie zycie, szczgscie. Sam zobacz: gdy ty jestes "taki" ani ty, ani twoja Zona, nie jestescie
szczgsliwi. Ona réwniez doklada swoje grzechy i1 konsekwentnie powstaje w domu piekto. Cztowiek
z tego powodu cierpi.

Na ten stan Bog nie pozostat obojetny, ale przystat odpowiedz w Chrystusie. Chcial nam najpierw
ukaza¢, ze jestesmy grzesznikami. Widzial, ze ludzie sg zaslepieni, nie majg poczucia grzechu,
usprawiedliwiaja si¢, widzac wing tylko u innych, nigdy za$ u siebie.

W osobie Chrystusa ukazat nam, ze jestesmy grzesznikami. Krzyz ukazuje, ze przez grzech, w sobie
1 w innych zabijamy zycie. Ludzie wowczas zaczynaja mowic: mdj Boze, skoro tak si¢ rzeczy maja,
to ja rOwniez jestem winny tej $mierci, to ja takze Go ukrzyzowatem.

Jest to wazne dla tych, ktorzy mowia: ja nie mialem z tg $miercig nic wspdlnego. Spokojnie, rekami
bezboznych tys takze tego czlowieka ukrzyzowat. Zydzi byli tylko tymi ktorzy, jak gdyby z twojego
mandatu to zrobili. Mieli w sercu oczywiscie t¢ samg pustke, co ty -- nie rozpoznali Boga, ktory
wszedt w ich szeregi. Uswiadomienie ludzkosci grzechéw najlepiej dokonuje si¢ w obliczu krzyza.
Sw. Pawel mowi, ze Chrystusa Bog uczynit grzechem. Znaczy to, ze na Nim skupit grzech calej
ludzkos$ci. Na Niego sptyneto cale zto 1 na Nim si¢ zatrzymato.

Popatrzmy, jak inaczej dzieje si¢ u nas. Spada na ciebie zto ze strony innych, to zawsze strzasasz je
na stabszego. Male porownanie: spotkato cztowieka w swoim biurze nieszczgscie, pomingt go awans
itp. Wraca do domu jak chmura gradowa. Zona w najlepszym humorze, akurat dla niego wysprzatata
mieszkanie. Jej troskliwe, kochajace serce oczekuje nagrody w postaci pochwaly, zauwazenia. Maz
w ogoble tego nie dostrzega, z niewytartymi butami wchodzi do mieszkania i od razu wyladowuje
napiecie nerwowe. Przedmiotem niezadowolenia staje si¢ wszystko, miedzy innymi i to, ze obiadu
nie ma na czas itp. Zlo, ktoérego doswiadczyt, przerzuca na innych, na slabszych. Zona oczywiscie
jest tym wszystkim podenerwowana 1 teraz ona wpada w rozpacz itd. Przychodzi dziecko ze szkoly,
wnosi nowe problemy. Teraz to juz zaczyna si¢ prawdziwe pieklo.

Przychodzi wreszcie dobra wiadomos$¢: Bog tego Jezusa wskrzesit z martwych. Jezeli Jezus umiera
na skutek naszych grzechow, jezeli to one Go przygwozdzily, jezeli to one sa wypisane na Jego ciele
1 jezeli tego Jezusa, ktory jest grzechem, przeklenstwem, Bog wskrzesil z martwych do nowego
zycia, to znaczy, ze dla calej ludzkoSci jest otwarty wyrok uniewinniajgcy, wyrok amnestii i
przebaczenia. Pan Bog tego grzechu nie pamigta, wybacza nam i1 daje Jezusowi nowe,
zmartwychwstate zycie i petnie Ducha Sw.

Nastepnie $w. Piotr oglasza: w obliczu tego faktu obwieszczamy wam odpuszczenie grzechow
waszych. Jezus swoje zycie przekazat grzesznej ludzkosci, aby w ten sposob dac jej nowe zycie.
Dzisiaj ten Jezus, ktory jest w moim przepowiadaniu, ktérego tobie gloszg, On do ciebie si¢ zwraca.

50



On moze ci da¢ swoje zycie. On moze to uczyni¢ tak, tak jak uczynit z Apostotami w dzien Zestania
Ducha Sw. Posyla do serc naszych Ducha Sw., ktéry tam dokonuje wielkich rzeczy, niszczy bowiem
lek przed $miercia, zaszczepia nam zwyciestwo nad grzechem, sprawia, ze w tej chwili odzyskujemy
zaufanie do Boga. Wzbudza On w naszych sercach okrzyk: Abba -- Ojcze.

Ludzie, ktorzy to ustyszeli, zapytali: co mamy czynic¢, skoro tak si¢ sprawy maja?

"Nawrdéeie sie" -- brzmi odpowiedz, uwierzcie w to, co wam mowie, postawcie na Jezusa
Chrystusa, oprzyjcie si¢ o Niego a zobaczycie, ze Jego dzialanie zacznie was przemienia¢ i wtedy
wasze zycie stanie si¢ droga, na ktorej Jezus Zmartwychwstaly zaczyna zdobywaé coraz to nowe
polacie czlowieka i przemienia nas w chrzescijan.

Dzieje si¢ tak przez Krzyz, Zmartwychwstanie i dzialanie Ducha Sw., ktory w naszych sercach
ksztaltuje 1 dziala wedhug zamyshi Ojca.

Odwotujemy si¢ do Abrahama, ktory jest dla nas modelem wiary. Bog, zeby powiedzie¢ na czym
polega wiara, zamiast teoretycznych sformulowan uzyt konkretnej figury biblijnej. Jest nig Abraham.
Zobaczmy, jak u niego funkcjonuje wiara, poniewaz musi by¢ ona 1 w nas, jezeli chcemy wejs¢ w
porzadek chrzescijanskiej rzeczywistosci.

Abraham zawierzyt stowu -- poszedt w droge, mial oczywiscie chwile watpliwosci, gdy np. prosi o
znak, kiedy sam zaczyna gtowkowac.

Wiara to nie moment, to jest proces. Zrozumial to Kos$ciot i nazwal to sakramentem wiary,
sakramentem chrztu. Obejmowat on wowczas czteroletni proces katechumenatu. To wszystko byt
chrzest, jedna organiczna catos¢, w ktorej cztowiek mial chwile zwatpienia.

Innym obrazem tego samego problemu jest Izrael na pustyni, ktory watpit, buntowat sie.

Dla pierwszych chrzescijan, ktorzy prawdziwie przezyli te wartosci, grzech psychologicznie jest dos¢
trudny. Trudny do tego stopnia, ze Ko$ciot przez dhugi czas, wlasciwie az do momentu pierwszych
wiekszych apostazji w drugiej potowie drugiego wieku, nie zdawat sobie jasno sprawy, ze ma osobny
sakrament, sakrament pojednania. Wlasciwie odpuszczenie grzechow widzial tylko w chrzcie. Laczy
si¢ z tym konkretne zaangazowanie. Zrozumiat on, ze Pan BoOg potrzebuje partnerow, osoby
naprawd¢ wolne i1 ze chrzest absolutnie nam wolno$ci nie odbiera, owszem, jeszcze ja wyostrza.
Swieto§¢ chrzescijanska nie polega na treningu, przynajmniej tak byé powinno. Nie jest to
psychologiczne oddalenie si¢, odzwyczajenie si¢ od grzechu, lecz chodzenie w kruchliwosci, w
famliwosci 1 wiem, ze jak dlugo trzymam si¢ Pana Boga, to nic zlego mi si¢ nie stanie. Jezeli za$
puszczam swoja dlon, to mogg si¢ spodziewac wszystkiego, moge wpas¢ w nowe grzechy.

Dlatego wielcy swieci powtarzali, ze wystarczy, zebym wypuscit z reki r¢ke Pana Boga, a pdjde spac
z prostytutka.

Jak byto to trudne, dowiadujemy si¢ z Listu do Hebrajczykow: "Niemozliwe jest bowiem tych,
ktorzy raz zostali o§wieceni, a nawet zakosztowali daru niebieskiego 1 stali si¢ uczestnikami Ducha
Sw., zakosztowali rowniez wspanialosci Stowa Bozego i mocy przysziego wieku, a jednak odpadli --
odnowi¢ ku nawroceniu" (Hbr 6,4-6).

My wiemy, ze to jest mozliwe. Tutaj jest tak napisane ze wzgledu na mocne przezycie, jakim
powinien by¢ chrzest. Tak mocne, ze zgrzeszy¢ to bylo co$ okropnego, strasznego. Prawie
niemozliwym wydawalo si¢ im powrdcenie do dawnego grzechu.

Jednak chrzest nie odbiera nam mozliwos$ci grzechu. Mozno$¢ zawsze pozostaje, jesteSmy bowiem
zawsze W okresie proby. Dlatego §w. Pawel powie pdzZniej, Zze ten antagonizm migedzy cialem a
duchem pozostaje i w ochrzczonym. Wydarzenie chrztu mowi, ze mozesz by¢ zwyciezca i to tylko
wtedy, gdy trzymasz si¢ Pana Boga, bo masz nowe pryncypium, ktore ci zapewnia i gwarantuje
ZwWyciestwo.

Ciekawa rzeczg jest obserwowaé $wigtych. Ma si¢ wtedy wizje, jak dziata chrze$cijanstwo. Czytaé
zywoty $wietych 1 widzie¢, jak oni faktycznie wzrastajac w $§wigtosci coraz bardziej bali si¢ grzechu.
Tym cze$ciej wolaja do Boga: zachowaj mnie od grzechu! Sa oni mniej pewni siebie, bo Pan Bég dat
im mocne $wiatto, czym sg i czym sg bez Boga. Ma to rOwniez niemale znaczenie dla nas.

Co innego gloszenie, a co innego wyjasnianie. Ja moge ci podac tres¢ i to nie jest to samo, co
gloszenie kerygmatu, bo z gloszeniem kerygmatu zigczona jest obietnica: "Ja bede z wami po
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wszystkie dni, az do skonczenia §wiata" . Odnoszg si¢ te stowa do Kos$ciota ewangelizujacego, byle
glosit Ewangeli¢, a nie inne bzdury.

Widze, ze ta moc jest, ze ludzie stuchajg i1 ze dzieje si¢ tak, jak mowi przypowies¢ o siewcy, ze s
cztery grupy ludzi, ze to nie dzieje si¢ automatycznie. Jedni nie rozumieja i mowia, ze gada bzdury.
Drudzy przyjmuja z radoscia, ale przychodzi proba i z miejsca odpadaja. Z trzecia grupa przez jakis
czas jest dobrze, lata jednak leca, przychodzi zmartwienie i odpadaja. Tylko czwarta grupa przynosi
owocC.

Pan Jezus nam to przepowiedzial, uprzedzit o tym. Nie dziwcie si¢, to nie dzieje si¢ automatycznie.
Plon Bozy nie bedzie duzy. Sporo ziarna zmarnuje si¢. Problem jest w tym, czy jest Chrystus w tym,
co glosimy. Jezeli robimy to sami, to z gory skazane jest to na niepowodzenie.

Sw. Jan miat na mysli niewatpliwie takze te prawde, gdy przytacza nam fakt uzdrowienia chorego,
ktoremu Jezus, zeby go uswiadomié, ze jest §lepy, przemywa oczy btotem. Urodzit si¢ w §lepocie,
gdzie nie ma kolorow. Nie byt w stanie zazdro$ci¢ tym, ktorzy widza. Dla niego $§wiat jest taki, z
jakim si¢ oswoil, $wiat ciemnosci 1 to jest dla niego jedyne. Dopiero, zeby mu bylo niewygodnie,
Jezus mu naktada na oczy bloto, (to go swedzi), po czym nakazuje mu obmy¢ si¢ w sadzawce.

To pdjscie do sadzawki 1 obmycie si¢ jest symbolem chrztu. Jest to zatem perykopa chrzcielna, gdzie
chrzest zostal przedstawiony jako obmycie 1 oczyszczenie cztowieka.

Podobnie i dzisiaj -- trzeba blota, aby ludzie zrozumieli, ze Pan Bog rozpoczyna swoja prace w tych,
ktorzy nie maja zadnej §wiadomosci. Jezus powiedzial, ze ztodzieje 1 prostytutki wyprzedzajg nas w
drodze do krolestwa niebieskiego, poniewaz stojg oni w tym miejscu, gdzie moze ich dotkna¢ taska
Boza.

Jezeli natomiast Pan Bog szuka ci¢ w twej rzeczywistosci, a ty zamiast zda¢ sobie z niej sprawe,
siedzisz z wysokim wyobrazeniem o sobie Pan Bog szuka ci¢ w twoim zyciu, a w twoim zyciu ci¢
nie ma, siedzisz tylko w iluzjach, w alienacjach, w fantazjach na temat samego siebie Wtedy Pan Bog
musi ci¢ $ciggna¢ do prawdy o sobie.

Wiara a religia. -- Dzisiejsi ludzie przezywaja chrzescijanstwo jakby bylo jakas$ religia, podczas gdy
jest ono znacznie czyms wigce;.

Wiara wchiania w siebie, asymiluje to, co w religii jest naprawd¢ wartosciowe, co pochodzi od
Boga. Wiara jest czyms$ nieskonczenie wigkszym od religii. Religia historyczna nie jest tym samym,
co religia naturalna.

Zbawienie wedlug swiata i wedtug Jezusa Chrystusa

Kosciot dzisiaj przezywa konfrontacje ze Swiatem, ktory w ostatnim 50-leciu ogromnie si¢ zmienit.
Stalo si¢ tak migdzy innymi na skutek wojen oraz wydarzen ostatniego 30-lecia.

Upadaja tradycyjne wartosci. Czlowiek odrzuca nawet najbardziej uswigcone pryncypia zycia
spofecznego. Zauwazmy ogolny upadek wartosci, na ktorych wspierato si¢ zycie religijne, a ktore w
gruncie rzeczy bylto inspirowane przez chrzescijanstwo.

Wszystko to zostalo powleczone grubg patyna sekularyzacji, ateizmu, pozytywizmu laickiego itd.
Faktem jest, Zze §wiat si¢ ogromnie pod tym wzgledem przewartosciowat 1 w tej chwili Ko$ciot ma
przed soba ogromne potacie $wiata, dla ktorych religia przestala by¢ inspiracja.

Swiat, ktéry Koéciot ma przed soba, mozna podzieli¢ na grupy ze wzgledu na mentalno$é, jaka w
nim wystepuje.

Kos$ciot ma do czynienia z czlowiekiem zlaicyzowanym w tym sensie, ze odrzucit on wszelkie
ideologie, wszelkie filozofie, dla ktorego pozostala jedynie wiara w postgp ludzkos$ci, wiedzy i
cywilizacji, dla ktorego liczy si¢ praca i wydajnos¢.

Jest to figura jakiego$ laickiego technokraty, ktory buduje postep. Jest to wiara olbrzymia. Wiara,
ktora przezywa swoj ogromny aplauz od wojny az do lat 70-tych. Jej apogeum bylo zdobycie
Ksigzyca i to bylo maksimum. Przez ostatnich pare lat obserwujemy raczej przy¢mienie tego blasku,
tej wiary, tego entuzjazmu.
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W modzie byla socjologia usitujaca rozswietli¢ wszystkie tajniki zycia spotecznego. Byly jednak
problemy, ktore sa bardzo powazne. Czlowiek sobie nie radzit z wiasng psychika. Jezeli sam nie
mogl nic zdziala¢, po rade udawat si¢ do psychiatry. Jezeli tracit rownowage, ratunku szukat u
psychiatry.

W obliczu takiego §wiata znajduje si¢ Kosciol. Zdaje on sobie sprawe, ze Chrystus go postal, aby
glosit Ewangelie.

Mamy wigc przed sobg takiego cztowieka. Czlowiek ten jest na Ewangelic mocno zamknigty. Jest
ghuchy i nie chee jej stuchad. I tutaj rodzily si¢ pytania, ktore brzmiaty w Kosciele: Co mamy robi¢?
Jak rozbi¢ t¢ skorupe? Jak "dobra¢" si¢ do takiego czlowieka? Pytanie to bylo modne w latach
rozkwitu Akcji Katolickiej w latach 50-tych.

We Wioszech, Francji, wszedzie powstawaly wielkie demokracje chrzescijanskie i rosty w ogromna
site. Tam wiasnie pytanie to bylo aktualne.

Odpowiedz byla, $wiadomie czy nie§wiadomie mniej wigcej taka; ze jezeli oni nie chcg nas stuchaé,
nie chcg wejs¢ na nasze pietro, to usituymy my zej$¢ do nich, nauczmy si¢ ich jezyka, ich kategorii
myslenia 1 wtedy staniemy na jednej plaszczyznie. W ten sposob moze si¢ kiedy$s dogadamy,
znajdziemy wspolny jezyk.

Wtedy zaczelo sie¢ dowartosciowywanie ze strony Kosciota takich nauk jak socjologia, psychologia.
Wtedy wprowadzono do seminarium kursy socjologi i to tak mocno, ze teologia poszia do kata.
Zwracano wiekszg uwage na te rzeczy niz na teologie.

W konsekwencji okazato si¢, ze owoce tej praktyki byly o wiele mniejsze niz si¢ spodziewano, mato
kogo ta drogg nawrocono. Natomiast tamta mentalno$¢, tamta logika przeszczepita si¢ rOwniez na
Kosciot.

Wiara w Chrystusa, ta teoretyczna, blada jak zimowe slofice, niczego nie zmienita w zyciu
konkretnego czlowieka. Jest to jeden z przejawow, ktorymi swiat wtargnat do Kosciota. Zarazit
naszg mentalno$¢. Musimy by¢ tego swiadomi. Nie potepia¢ tych wartosci, lecz wierzy¢ w to, co
mowig Dzieje Apostolskie, ze nie ma zbawienia poza Chrystusem. Koscidot ma od Boga inne $rodki,
najskuteczniejsze lekarstwo, jezeli wierzymy tylko w jego skutecznos¢.

W czasie pobytu w Holandii w 1969 r. zwiedzajac nasze domy, chcialem si¢ zorientowaé, co tam
nowego. Holandia wowczas imponowala wszystkim, mnie tez. Wtedy w naszym kolegium w
Amsterdamie pewien mtody ojciec powiedziat mi: Oto jestem w pracy, dziele catg klase na grupy. W
matych grupach pracuje si¢ lepiej. Dobrze, pytam dalej, a gdzie jest twoja misja jako "ministra
Chrystusowego" w Kosciele? Chrystus ma moc rozlewa¢ w sercach mito$¢, jednos¢ itd. i do tej
jednosci prowadzic.

Zwykle to nie wchodzi w rachube. Jedno$¢ tworzy si¢ na podstawie dobrania ludzkiego, na
podstawie cech charakteru, ale czy Chrystus nie potrafi usung¢ barier? O tym nie bytlo mowy. Jest to
papierek lakmusowy, ktory ilustruje, w czym rzecz. MySmy si¢ rOwniez tg mentalnoscig zarazili,
zastgpiliémy ta mentalnoscig wiare.

Drugi typ cztowieka, ktory spotykamy w §wiecie, to mentalnos$¢ spoleczna, mentalno$¢ ludzi, ktérzy
nie odrzucili wszelkiej ideologii, ktorzy przyjeli jedng ideologig, jedng wiar¢. Raj mozna zbudowac tu
na ziemi, a trzeba to robi¢ przy pomocy reform i przewrotéw zycia spolecznego.

Dziwie si¢ czasem, jak ludzie dawniej mogli calymi wiekami zy¢, nie czujac w sobie zadnego
protestu przeciw malej warstwie arystokracji, czy tez uprzywiliejowanych pandw, ktérzy mieli
wszelkie bogactwa, a olbrzymie masy zyly w lepiankach, w straszliwych warunkach. W tej chwili jest
to nie do pomyslenia. Ta mentalno$¢ skonczyla si¢ bezpowrotnie.

Z faktem tym spotykamy si¢ po raz pierwszy z chwilg rewolucji francuskiej. P6zniej Napoleon
swoimi podbojami rozszerzyt to na calg Europe. Na Zachodzie tym ruchem, ktéry kanalizuje te
aspiracje spoleczne, jest komunizm. Drogg za§ do tego, zgodnie z haslami komunizmu, jest
rewolucja. Rewolucja i to krwawa, o ile inaczej nie mozna.

Kraje wschodnie nie musza juz o tym szczgsciu marzy¢, ale wielu w krajach zachodnich wierzy, ze
zbawienie przyjdzie przez komunizm. Gdy si¢ mowi, ze komunizm rowniez bladzi, odpowiadaja: u
nas bedzie inaczej (co za zaslepienie).
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Ogromnie jest tym zarazona cala Ameryka Centralna i Potludniowa, gdzie site atrakcyjng stanowi
Kuba.

Dla Kosciofa jest to rola nowa, na ktérag ma rzuca¢ swiatlo Ewangelii. Rola ta jest jednak zamknigta
na jezyk Stowa Bozego, na §wiat religii. "Religia to opium dla ludu" -- takie tam panuje przekonanie.
Religia usypia czujno$¢ rewolucyjng, ona kaze akceptowac istniejacy porzadek rzeczy. Trzeba ja
zwalczaé, poniewaz jest przeszkoda w zrywie mas, ktére usitujg osiggnaé sprawiedliwosé sobie
nalezna.

W zwigzku z tym pojawilo si¢ w Kosciele pytanie: Co nalezy robi¢, aby znalez¢ z tymi ludzmi
wspolny jezyk. Kwestia spoteczna jest straszliwym problemem, ktory musi by¢ wczesniej czy pdzniej
rozwigzany, o ile $wiat nie ma zging¢. My ze swej strony musimy si¢ w to wlaczyc.

I méwi sig: Nauczymy si¢ najpierw ich zasad, metod. Zobaczymy, co oni na ten temat mowia.
Spotkajmy si¢ na jednym terenie.

W Kosciele na Zachodzie tworza si¢ paralelne komorki wsérdd chrzescijan, jednoczace Koscioty
chrzescijanskie. Obok komunistycznych powstaja chrzescijanskie zwigzki zawodowe. Organizacje
komunistyczne zajmujg si¢ kwestiami spolecznymi. Organizacje chrzescijanskie przy parafiach maja
takie same aspiracje. Niestety, ludzie ci dosy¢ szybko spostrzegaja, ze majac za sobg usta Ewangelii
Chrystusowej daleko nie zajada.

Wszystko koniczy si¢ u nich na gadaniu i krytykowaniu. Zazdroszcza natomiast, ze ci, ktorzy tego
balastu nie majg, szybko zabierajg si¢ do czyndw 1 to takich, jakich wymaga sytuacja. Zabierajg si¢
do rewolucji, uprawiajg partyzantke i to okazuje si¢ skuteczne.

Wigkszo$¢ tych grup konczy na tym, Zze opuszczajg Kosciol. Inni natomiast usitujg dalej balansowac,
nie bardzo wiedzac, co nalezy robic.

Jezus mowi: "mituj nieprzyjaciela". Z drugiej strony wiem, ze jesli mam wydrze¢ temu, ktéry ma
wiecej 1 da¢ temu, ktory nie ma, to on mi dobrowolnie nie odda, cho¢ niestusznie zagarnat, musze
wiec wydrze¢ mu gwaltem, musze siegna¢ po karabin. Tymczasem, jak tu strzela¢ do kogos i mowic
: "Kocham cie¢!". To jest absurd, to wyglada na groteske.

Pojawia si¢ w tym miejscu "teologia wyzwolenia", ktora usiluje pogodzi¢ jedno z drugim, ktora zto
spoteczne widzi w niesprawiedliwych strukturach ustrojowych. Teologia wyzwolenia w swych
radykalnych strukturach siega do sprawiedliwych wigzadet ustrojowych, ktére znajduje, niestety, w
marksizmie teoretycznym. Teoretycznie wydaje si¢ to shuszne, odrzuca bowiem caly balast
ateistyczny, a przyjmuje calg doktryn¢ ekonomiczng i spoteczng.

Teologia ta dokonuje niedozwolonej operacji splaszczenia catego problemu. Mowi, ze zbawienie w
Scistym tego stowa znaczeniu, o ktorym mowi Biblia, dokonuje si¢ wtedy, gdy wyzwole sie z glodu,
Sytuacji ngdzy, z glodowych pensji, z ktorych nie mozesz wyzywi¢ rodziny. To jest zbawienie,
wyzwolenie, jakie przyniost Jezus Chrystus. I do tej sytuacji teologia wyzwolenia stosuje --
przykrawa Biblie.

Opowiadali mi niedawno katechi$ci z Nikaragui, ze tam ksi¢za ucza wprost, ze w zeszlym roku,
gdysmy wygnali Somozg, gdy nastal sandinizm, nardd nasz dokonal "wyjscia". Teraz jesteSmy na
pustyni, idziemy do ziemi obiecanej.

Jeszcze lepiej; sg ksieza, ktorzy zmienili formule przy chrzcie: "czy wyrzekasz si¢ szatana i wszelkiej
pychy jego?" na "czy wyrzekasz si¢ zwigzku z kapitalizmem, kapitalistami, czy przyrzekasz wierno$¢
ideatom sandinizmu?".

Wyraz ten pochodzi od nazwiska zmarlego juz generala, legendarnego pierwszego bohatera
narodowego z 1935 roku, ktory zerwal si¢ przeciwko kapitalistom i1 pozostat dla nich symbolem
walki.

Trzech ksiezy zasiadlo w rzadzie Nikaragui. Papiez kazal im zrezygnowaé, ci jednak okazali
niepostuszenstwo. Dat im termin do Bozego Narodzenia. W odpowiedzi, do tej trojki dotaczyt
czwarty.

Tak wyglada sytuacja, to jest wejscie logiki §wiata do Kosciota i szukanie praw obywatelskich. Do
niedawna myslalem, ze na wschodzie, u nas, sytuacja jest inna. Teraz, po roku 1980, wydaje mi sie,
ze jest podobna, z tg tylko réznica, ze dla nas tym ciemig¢zca nie jest kapitalizm, lecz komunizm.
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Widzimy, ze komunizm to taka sama lipa jak kapitalizm, nawet jeszcze gorsza, jeszcze gorsze
lekarstwo, ktore szatan wymyslit dla ludzkosci.

W tej chwili i u nas pojawia si¢ protest: "zwalmy to jarzmo, dokonajmy wyjscia". Wydaje mi si¢, ze
jesteSmy na tej samej plaszczyznie, z tg tylko rdéznicg, ze zmienita si¢ personae dramatis. Tam byt
kapitalizm, tu komunizm.

Wydaje mi si¢, ze Ko$ciot zaczyna i8¢ tg samg drogg. Stoi przed nim niebezpieczenstwo wejscia w
logike taka sama, jaka mieli i w jaka weszli tamci. Tylko chcemy z komunizmu wréci¢ do
kapitalizmu. Ale jezeli te nowe struktury beda budowali ludzie wedlug ciala, ludzie, ktorzy nie sg
wewngtrznie nawroceni, ktorych Chrystus nie zbawil, zbuduja taka samg lipe, ktora takze problemu
nie rozwiaze.

Stojgce na glowie sprawy spoleczno -- polityczne Jezus postawil na nogi

W Starym Testamencie cechg istotng przepowiadania prorokéw byta krytyka spoteczna. Pigtnowali
wszystkie grzechy spoleczne, jakie dostrzegali w narodzie. Rzadziej, ale pojawialo si¢ krytykowanie
grzechow spolecznych u innych ludéw 1 narodow, nawet okolicznych.

W pierwszym rozdz. Amos opisuje strategi¢ Syrii 1 wyraza dezaprobat¢ za to, ze przy napadzie na
Gilead uzyto po raz pierwszy san, czyli wozow wojennych z ostrzami (dzisiaj sg to czolgi). Kosy te
wijezdzaty w thum 1 obcinaty ludziom nogi. Bylo to co$ strasznego.

Inne okruciefistwa: rozcinali fona kobiet ci¢zarnych. Dlatego koronnym argumentem biblijnym
teologii wyzwolenia jest powotywanie si¢ na prorokow. Stary Testament posiada jeden znamienny
wyjatek.

Gdy zbliza si¢ koniec Izraela, wrogiem byt straszliwy Nabuchodonozor -- wtedy racja stanu kaze si¢
zwroci¢ przeciwko Babilonii, kaze szukaé sprzymierzenca gdzie indziej. Sprzymierzencem tym,
majacym site mogt by¢ wtedy Egipt. Powstaje wtedy w Izraelu silna partia proegipska, ktora szuka w
Egipcie sprzymierzenca i w tym celu $le poselstwo.

W tej sytuacji Bog wysyla Jeremiasza do narodu z szokujacym postannictwem. Mowi w imieniu
Boga, ze wasze zbawienie lezy w uleglosci krolowi babilonskiemu, w przyjeciu okupacji. To
"zaskarbito" Jeremiaszowi opini¢ zdrajcy ojczyzny. Gdyby nie jakas dziwna stabo$¢ krola Sedecjasza,
ktory nalezat do partii proegipskiej, ale w glebi serca miat bojazh Boza, Jeremiasz zaptaciby zyciem.
Fakt ten cytuje w tym celu, zeby ukazaé, iz historia zbawienia niejednokrotnie rozchodzi si¢ z
historig narodu. Biegng innymi drogami. I wtedy Pan B6g zada od swego narodu przekreslenia racji
stanu i zawierzenia Bogu.

Ale w Starym Testamencie logika zbawienia pokrywala si¢ z logikg narodowego zbawienia. Ziarno
plonu zbawienia przechowywane bylo w ramach instytucji narodowych, instytucji panstwowych. One
rowniez byly podniesione do rangi typow biblijnych figur, ktére maja wiele do powiedzenia i ktore
nalezy dzisiaj przetransponowac na realia duchowe, stale obecne w chrzescijanstwie.

Normalnie przebiegalo to wszystko bez kolizji. Byly jednak wypadki, kiedy drogi te rozchodzily si¢ i
wtedy Bog wymagal przekreslenia narodowe;j racji stanu dla Stowa Bozego.

Podkreslenia wymaga jeszcze jeden punkt. Oczekiwany Mesjasz posiadat cechy tego, ktory w
dziedzinie spotecznej zaprowadzi wreszcie porzadek. WeZzmie w obrong ucisnionego, zdepcze tych,
ktorzy depcza prawo. On zaprowadzi sprawiedliwosc¢.

Na tym tle dziwi nas ogromnie, ze Nowy Testament odnosnie do problematyki spotecznej i
politycznej jest ogromnie neutralny. Nie podejmuje dalej tych torow, zupehie one wygasty, jak
gdyby ich nie bylo. Jest to tym bardziej dziwne, gdy zwraca si¢ uwag¢ na sytuacj¢ spoteczng i
polityczng Izraela w czasach Jezusa Chrystusa.

Okupacja rzymska stawata si¢ do$¢ szybko dla narodow okupowanych faktem tatwo przyjmowanym,
akceptowanym, poniewaz pax romana niosta ze sobg korzysci, ktore bylty od razu dostrzegane. Stad
ludzie szybko si¢ z tym faktem godzili.
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U Zydoéw tak nie byto. Zydzi mieli ogromnie mocno wpojone poczucie godnosci narodowej, jako
ludu wybranego przez Boga -- ludu, ktéremu nie wolno by¢ niewolnikiem Zzadnego narodu na ziemi,
zadnego wladcy ziemskiego. Okupacja ta cigzyla [zraelowi mocniej niz innym narodom.

Oczekiwano Mesjasza i w tej godzinie problem polityczny bedzie najwigkszym problemem. Mesjasz
bedzie musial odnos$nie tego problemu zaja¢ odpowiednie stanowisko. Wigcej, bedzie to wodz
narodowy, ktory wypedzi Rzymian.

Najbardziej skrajne stanowisko w tym wzgledzie zajmowali zeloci. Byla to dosy¢ silna partia, ktora
wywolata zamieszanie polityczne, ktore doprowadzito do konca panstwa zydowskiego w latach 66-
70.

Koncepcja zelotow: czekamy na Mesjasza, ale robimy wszystko, zeby nie zastal nas
nieprzygotowanych. Byla to ukryta organizacja wojskowa. Posiadata wilasne ukryte arsenaly broni.
Mesjasz mial by¢ ich wodzem.

Swiadomosé tego byla tak mocna, ze Jezus musial unika¢ tytulu Mesjasza, zeby nie wywolaé
nieporozumienia. Przybrat inny tytul, bardziej tajemniczy i dwuznaczny: Syn Czlowieczy. Tytut ten
dla kogos, kto zyl Biblia mowit wiele. Natomiast dla kogos, kto zyt tylko polityka, odwetem -- tytut
ten nic nie mowit.

Jezus chodzit w ukryciu. Jezeli zdarzylo si¢, ze w czasie Jego dziatalnosci kto$§ wyznat wiare w Jego
Mesjanskos¢, Jezus zawsze zaznaczal: tylko nie moéw tego, dopoki Syn Czlowieczy nie
zmartwychwstanie. Bo gdy Ja przejde przez $mier¢, wszystkie zludzenia rozwieja si¢, wtedy bedzie
jasne kim jestem.

W czasie swej 3-letniej dziatalnosci Jezus dziata, chodzi, mowi, jakby tej problematyki nie byto, jakby
istota rzeczy lezata gdzie$ indziej. Chrystus zajmuje si¢ wypedzaniem diabléw, leczeniem chorob,
gloszeniem Ewangelii, ktore pozornie nie zawiera aluzji do sytuacji politycznej.

Jest jedna perykopa, ktora na ten temat co§ mowi. Przychodza do Jezusa z pytaniem: czy si¢ godzi
placi¢ podatek Cezarowi?

Partia zelotéw mowila wtedy zdecydowanie "nie", bo jest to nie tylko popieranie obcej okupacji, ale
takze grzech przeciw Bogu. Jest to grzech balwochwalstwa, poniewaz monety te nosity na sobie
podobizng tytulu Boga.

Faryzeusze, jako bardziej ugodowi, mowili, ze trzeba si¢ z tym stanem pogodzi¢, dopoki nie
przyjdzie Mesjasz i kwestii tej nie rozwigze.

W tej sytuacji przychodza do Jezusa. Pytanie jest rzeczywiscie drazliwe i dlatego dobrali sobie do
kompanii herodianéw -- parti¢ polityczng, byli bowiem pewni, ze Jezus narazi si¢ teraz ludowi i
utraci jego sympati¢, albo zostanie aresztowany. Jezus w tym momencie prosi o monete i pyta: Czyja
to podobizna? Odpowiadajg: Cesarza. Jezus odpowiada: Oddajcie co cesarskie cesarzowi, a co
boskie -- Bogu.

Co nalezy odda¢ Bogu? Tutaj jest wlasnie gldowny problem. Do Boga nalezy cztowiek jako taki. Na
monecie jest obraz cesarza, a na czlowieku obraz Boga. Jest to wyrazna aluzja do pierwszego
rozdziatu Ks. Rodzaju. Mianowicie: Cztowiek jako taki nalezy do Boga. Do tej wiasnosci cesarz nie
ma zadnego prawa. Jak dlugo wiladza polityczna po t¢ wilasno$¢ nie sigga, tak dlugo ona jest
zrelatywizowana.

Sw. Pawet wychodzac z powyzszej perykopy daje jej komentarz w 13 rozdziale Listu do Rzymian,
gdzie mowi, ze wszelka wladza dana jest od Boga. Wladzy ustanowionej nalezy stucha¢, komu
podatek -- podatek itd.

Z ta zasada chrze$cijanom w imperium bylo zy¢ o wiele trudniej, niz w jakimkolwiek innym
totalitarnym systemie, poniewaz wiadza cesarska pretendowala do godnosci bostwa, wiadzy nad
sumieniem czlowieka.

Pod koniec pierwszego wieku pretensje te zaczely wystepowaé w ostrzejszej formie. Zwietrzyli oni
to niebezpieczenstwo u chrzescijan. Ich zasada -- czlowiek jako taki jest Bozy i ze Bog jest nad
cesarzem, wydato si¢ grozne, i dlatego wydali Kosciolowi przesladowanie. Jest to najwazniejszy
powdd, dla ktorego Kosciot byt przesladowany. Kosciot trzymat sie tej zasady wiernie. Nie oddawat
cesarzowi tego, co jest Boze, nawet kosztem wiasnej krwi.
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W tej perykopie Jezus mowi, ze jest sprawa drugorzedna, jaka ideologi¢ ma dany ustroj polityczny.
Wazne jest to, czego zada on w praktyce od czlowieka. Jezeli sigga po wilasnos¢ Boza, jezeli dla
siebie usituje zgwalci¢ sumienie, wtedy chrzescijanin mowi: Jestem gotéw p6js¢ nawet na $Smierc.
Swiatlo na to zagadnienie rzuca jeszcze jedna perykopa zapisana w Ewangelii Lukasza (Lk 12,13).
Sytuacja jest typologiczna. Z jednej strony krzywdziciel, a z drugiej strony pokrzywdzony. Jezus jest
Mesjaszem, o ktorym moéwi Pismo Sw., Ze ma zaprowadzi¢ sprawiedliwo$é na ziemi. Nowy
Testament cytuje to zdanie "Najdalszym krancom ziemi On przyniesie wolno$¢, sprawiedliwos¢. On
uczyni prawo na ziemi'(lz 42,1-4; Mt 12,18-21). I teraz przychodzi wlasnie kto§ z prosba o
dokonanie sprawiedliwosci.

Odpowiedz Jezusa w $swietle tego proroctwa jest szokujaca: "Cztowieku, kt6z mnie ustanowit s¢dzig
lub rozjemca nad wami?". Dlaczego Jezus dat takg odpowiedz, dlaczego uciekt od problemu? Nie
uczynit tego dla wiasnej wygody. Zwraca si¢ do obydwu z taka katecheza: uwazajcie 1 strzezcie si¢
wszelkiej chciwosci. Jezeli nawet kto$ optywa we wszystko, jego Zycie nie jest zalezne od jego
mienia.

Oznacza to, ze Jezus zobaczyl, ze ten, ktory zabral pienigdze swemu bratu, zabral je dlatego,
poniewaz wierzy, ze zycie przychodzi od pienigdza, od dobr. Grunt to pienigdz! Drugi, ktory pragnie
otrzymac cze¢$¢ spadku, wierzy w to samo. To jest logika diabta...

Dlatego Jezus daje katecheze, ktora wskazuje na korzen zta. Mowi ona, Ze tym korzeniem nie sg
zewnetrzne struktury spofeczne tu czy tam (kazde mniej lub bardziej s niesprawiedliwe). Problem
jest w sercu czlowieka...

Chrzescijanie sg jedynymi, ktorzy o tym wiedza. Swiat bowiem o tym nie wie. Swiat mysli, ze gdy
zmieni struktury, zfo zostanie naprawione. Jezus jest Zbawicielem, tzn. ze przyszedt naprawic serce.
Jezus jeden na $wiecie robi prawdziwg polityke, bo leczy chore serca ludzkie. W sercu wiasnie rodza
si¢ grzechy.

Chrzescijanom Jezus powierzyt sekret, gdzie lezy problem. Posytam was, abyscie t¢ moja polityke
dalej szerzyli. Zebyscie sie nie wdawali w rozstrzyganie sporéw, bo ich nie rozwigzecie.

Wyobrazmy sobie, ze z jakiej$ rury wydostaje si¢ zabdjczy gaz, ktory zatruwa wszystko dookota. To
jest obraz $wiata. Ludzie mowig: Musimy to naprawi¢. Ratujg chorych itd. W tym tlumie idzie ktos,
kto nie ratuje. Wotaja do niego: Ty taki, owaki, pomdz nam, no$ chorych razem z nami. On jednak
nie reaguje na ten apel. Bo on chce zatka¢ peknigcie, zrodlo zagrozenia, inaczej chorych trzeba by
ratowa¢ do konca $wiata. Chrzescijanin to ten, ktéremu Jezus powierzytl misj¢ zablokowania tej
dziury 1 funkcji tej nie wolno mu zdradzac.

Wydaje si¢, ze Kosciot zaczyna coraz bardziej wdawac si¢ w spor migdzy dwoma braémi. Zaczyna
zapomina¢ o tym, co istotne. Naszym zadaniem jest leczy¢ chore serca ludzkie. Jezeli tego nie
zrobisz -- nic nie zrobites. Chrzescijanstwo jest skuteczne w tej misji, w tej polityce. Jezeli znikneto
niewolnictwo, to stato si¢ to dzigki chrzescijanstwu.

Tam, gdzie pan stal si¢ chrzes$cijaninem i cze$¢ jego niewolnikoéw, tam §w. Pawel mowi, ze w
Chrystusie nie ma pana 1 nie ma niewolnikow. Niewolnikom mowi: Ty jeste§ wyzwolencem
Chrystusa. Wszystko si¢ wyrownato.

Tam faktycznie panowaly inne relacje spoteczne. Na zewnatrz dalej panowat ustrdj niewolniczy, ale
chrzedcijanstwo w wielu punktach zaczelo mu odbiera¢ jego zadlo. Przestalo ono istnie¢ od
wewnatrz, niewolnictwo zostato uzdrowione w swym zrodle -- w sercu chrzescijan, $cislej, w sercu
Rzymian nawroconych na chrzesécijanstwo.

57



